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คำฟ้อง            คดีหมายเลขดำที่                  /๒๕๖๖ 
                    คดีหมายเลขแดงท่ี                 /๒๕ 
      
            ศาลปกครองกลาง 
 
     วันที่ ๒๐ เดือน  มิถุนายน  พุทธศักราช  ๒๕๖๖ 
 
          นายยิ่งชีพ อัชฌานนท์ ที่ ๑ กับนายอานนท์ นำภา ที่ ๒                             ผู้ฟ้องคดี 
  
 
     
        
         สำนักนายกรัฐมนตรี ที่ ๑  
ระหว่าง         สำนักงานตำรวจแห่งชาติ ที่ ๒  

กระทรวงดิจิทัลเพื่อเศรษฐกิจและสังคม ที่ ๓ 
กองทัพบก ที่ ๔ 
กองทัพเรือ ที่ ๕ 
กองทพัอากาศ ที่ ๖  
กรมสอบสวนคดีพิเศษ ที่ ๗        
กระทรวงการคลัง ที่ ๘ 
 คณะกรรมการกำกับดูแลด้านความม่ันคงปลอดภัยไซเบอร์ (กกม.) ที่ ๙            ผู้ถูกฟ้องคด ี

 
เรื่อง คดีพิพาทเกี่ยวกับการที่หน่วยงานทางปกครองหรือเจ้าหน้าที่รัฐกระทำการโดยไม่ชอบด้วย

กฎหมายและการกระทำละเมิดของเจ้าหน้าที่รัฐอันเกิดจากการใช้อำนาจตามกฎหมาย  
  

ข้าพเจ้า  

๑. นายยิ่งชีพ อัชฌานนท์ ผู้ฟ้องคดีที่ ๑ อยู่ที่ เลขที่ ๒๙ ซอยหัสดิเสวี ถนนสุทธิสารวินิจฉัย แขวงห้วย
ขวาง เขตห้วยขวาง กรุงเทพมหานคร รหัสไปรษณีย์ ๑๐๓๑๐  

๒. นายอานนท์ นำภา ผู้ฟ้องคดีที่ ๒ อยู่ที่ เลขที่ ๕๑ หมู่ที่ ๕ ตำบลมะบ้า อำเภอทุ่ง เขาหลวง จังหวัด
ร้อยเอ็ด รหัสไปรษณีย์ ๔๕๑๗๐ 
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 มีความประสงค์ขอฟ้องคดีต่อ  

๑. สำนักนายกรัฐมนตรี ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ อยู่ที่ เลขที่ ๑ ถนนนครปฐม เขตดุสิต กรุงเทพมหานคร 
รหัสไปรษณีย์ ๑๐๓๐๐  

๒. สำนักงานตำรวจแห่งชาติ ผู้ถูกฟ้องคดีที่  ๒ อยู่ที่  ถนนพระราม ๑ แขวงปทุมวัน เขตป ทุมวัน 
กรุงเทพมหานคร รหัสไปรษณีย์ ๑๐๓๓๐  

๓. กระทรวงดิจิทัลเพ่ือเศรษฐกิจและสังคม ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๓ อยู่ที่ เลขท่ี ๑๒๐ หมู่ ๓ ชั้น ๖-๙ อาคารรัฐ
ประศาสนภักดี ศูนย์ราชการเฉลิมพระเกียรติ ๘๐ พรรษ ๕ ธันวาคม ๒๕๕๐ ถนนแจ้งวัฒนะ แขวงทุ่ง
สองห้อง เขตหลักสี่ กรุงเทพมหานคร รหัสไปรษณีย์ ๑๐๒๑๐  

๔. กองทัพบก ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๔ อยู่ที่ กองบัญชาการกองทัพบก ถนนราชดำเนินนอก เขตพระนคร 
กรุงเทพมหานคร รหัสไปรษณีย์ ๑๐๒๐๐  

๕. กองทัพเรือ ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๕ อยู่ที่ กองบัญชาการกองทัพเรือ พระราชวังเดิม ถนนอรุณอมรินทร์ เขต
บางกอกใหญ่ กรุงเทพมหานคร รหัสไปรษณีย์ ๑๐๖๐๐  

๖. กองทัพอากาศ ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๖ อยู่ที่ กองบัญชาการกองทัพอากาศ เลขที่ ๑๗๑ ถนนพหลโยธิน 
แขวงสนามบิน เขตดอนเมือง กรุงเทพมหานคร ๑๐๒๑๐  

๗. กรมสอบสวนคดีพิเศษ ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๗ อยู่ที่ เลขที่ ๑๒๘ ถนนแจ้งวัฒนะ แขวงทุ่งสองห้อง เขตหลัก
สี่ กรุงเทพมหานคร รหัสไปรษณีย์ ๑๐๒๑๐  

๘. กระทรวงการคลั ง ผู้ ถู ก ฟ้องคดีที่  ๘  อยู่ที่ ถนนพระรามที่  ๖  แขวงพญ าไท เขต พญ าไท 
กรุงเทพมหานคร รหัสไปรษณีย์ ๑๐๔๐๐   

๙. คณะกรรมการกำกับดูแลด้านความมั่นคงปลอดภัยไซเบอร์ (กกม.) ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ อยู่ที่ เลขที่ ๑๒๐ 
หมู่ ๓ ชั้น ๖-๙ อาคารรัฐประศาสนภักดี ศูนย์ราชการเฉลิมพระเกียรติ ๘๐ พรรษ ๕ ธันวาคม ๒๕๕๐ 
ถนนแจ้งวัฒนะ แขวงทุ่งสองห้อง เขตหลักสี่ กรุงเทพมหานคร รหัสไปรษณีย์ ๑๐๒๑๐  

 รายละเอียดของการกระทำ ข้อเท็จจริง หรือพฤติการณ์เกี่ยวกับการกระทำที่เป็นเหตุให้เกิดความ
เดือดร้อนเสียหายท่ีพอเข้าใจได้  

ข้อ ๑ ขณะฟ้องคดี ผู้ฟ้องคดีท่ี ๑ มีตำแหน่งผู้อำนวยการโครงการอินเทอร์เน็ตเพ่ือกฎหมายประชาชน 
(iLaw) ตั้งแต่ปี ๒๕๖๒ มีหน้าที่ติดตามการออกกฎหมายใหม่ที่เกี่ยวข้องกับสิทธิเสรีภาพของประชาชนและ
ติดตามบันทึกข้อมูลการดำเนินคดีที่เป็นการใช้กฎหมายจำกัดสิทธิเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นของ
ประชาชน และมีการเข้าร่วมสังเกตการณ์ชุมนุมในประเทศไทยเพื่อบันทึกข้อมูลสถิติเกี่ยวกับการใช้อำนาจของ
เจ้าหน้าที่รัฐในการละเมิดสิทธิเสรีภาพในการชุมนุม รวมไปถึงกิจกรรมรณรงค์ให้ประชาชนร่วมกันเป็น
อาสาสมัครจับตาการเลือกตั้งด้วย นอกจากนี้ ผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ยังเป็นอุปนายกสมาคมนักกฎหมายสิทธิมนุษยชน 
รองประธานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนของสภาทนายความ เป็นกรรมการมูลนิธิสิทธิทางดิจิตอลซึ่งเป็น
องค์กรที่ทำงานส่งเสริมสิทธิมนุษยชนในยุคที่โลกกำลังจะเปลี่ยนผ่านไปเป็นยุคดิจิทัลในระดับภูมิภาคเอเชีย
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ตะวันออกเฉียงใต้ เป็นกรรมการมูลนิธิอาสาสมัครเพ่ือสังคม และเป็นกรรมการในคณะกรรมการประสานงาน
องค์กรพัฒนาเอกชน (กป.อพช.) ผู้ ฟ้องคดีที่ ๑ ยังมีสถานะเป็นนักวิชาการที่เป็นวิทยากรให้ความรู้ใน
สถาบันการศึกษาหลายแห่ง เช่น คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยเชียงใหม่ , คณะวารสารศาสตร์และการ
สื่อสารมวลชน มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, คณะรัฐศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย รวมทั้งเคยเป็นวิทยากร
อบรมให้กับกิจกรรมของหน่วยงานราชการหลายแห่ง เช่น กระทรวงยุติธรรม, สถาบันพระปกเกล้า , สำนักงาน
ตำรวจแห่งชาติ ฯลฯ เคยเป็นอาจารย์พิเศษวิชากฎหมายและสังคมระหว่างประเทศ โครงการเอเชียตะวันออก
เฉียงใต้ศึกษา คณะศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ เคยเป็นวิทยากรวิชาหลักวิชาชีพนักกฎหมายของ
คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ปัจจุบันยังเป็นอาจารย์พิเศษคณะนิเทศศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย  

นอกจากนี้ ผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ยังทำธุรกิจโดยเป็นผู้ถือหุ้นในบริษัท อัชฌา กฎหมายและทรัพย์สิน จำกัด 
ซึ่งประกอบกิจการให้เช่าห้องพัก และให้บริการที่พักอาศัย และบริษัท ร็อคเก็ดมีเดียแล็บ จำกัด ซึ่งประกอบ
กิจการรับจ้างผลิตเนื้อหาบนสื่อออนไลน์ โดยผู้ฟ้องคดีที่ ๑ เป็นผู้ ร่วมเปิดบัญชีที่ใช้สำหรับทำรายรับรายจ่าย
ของบริษัททั้งสองแห่ง ยังมีหน้าที่ติดต่อกับธุรกิจกับคู่สัญญาและพูดคุยให้บริการกับลูกค้าและยังเป็นผู้ดูแลเฟ
ซบุ๊กของกิจการทั้งสองแห่ง ผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ยังมีงานอดิเรก คือ การปลูกต้นไม้ใหญ่ และเพาะพันธุ์ต้นไม้ยืนต้น
เพ่ือแจกให้กับประชาชนทั่วไปนำไปปลูกในที่ดินของตัวเองเพ่ือเพ่ิมปริมาณพ้ืนที่สีเขียวในประเทศไทย และได้
จัดทำเพจเฟซบุ๊ก ชื่อ See - sow - seeds เพาะเพลินๆ เพ่ือใช้ประชาสัมพันธ์ในการแจกต้นไม้ ติดต่อพูดคุย
เรื่องพันธุ์ไม้และการปลูกต้นไม้กับประชาชนที่สนใจช่วยกันรักษาสิ่งแวดล้อมทั้งหมดด้วย 

ผู้ฟ้องคดีที่ ๒ ประกอบอาชีพทนายความที่ศูนย์ทนายความเพ่ือสิทธิมนุษยชน และเป็นประชาชนที่
ออกมาใช้สิทธิเสรีภาพในการแสดงออกและการเคลื่อนไหวทางการเมืองตามที่ได้รับรองภายใต้รัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจักรไทย พ.ศ. ๒๕๖๐ ผู้ฟ้องคดีที่ ๒ ได้ออกมาเคลื่อนไหวทางการเมืองอย่างเห็นได้ชัดภายหลังจาก
เหตุการณ์สลายการชุมนุมของกลุ่มแนวร่วมประชาธิปไตยเพ่ือต่อต้านเผด็จการแห่งชาติ (นปช.) เมื่อปี พ.ศ. 
๒๕๕๓ โดยผู้ฟ้องคดีที่ ๒ ได้เป็นทนายความให้กับประชาชนกลุ่มแนวร่วมดังกล่าวที่ถูกดำเนินคดีจากการ
ชุมนุมเมื่อปี พ.ศ. ๒๕๕๓ และหลังจากนั้น ผู้ฟ้องคดีก็ได้ประกอบอาชีพทนายความเพ่ือสิทธิมนุษยชนและ
ออกมาเคลื่อนไหวทางการเมือง โดยมีเจตนาเพ่ือให้มีการบริหารราชการแผ่นดินให้สอดคล้องกับการปกครอง
ภายใต้ระบอบประชาธิปไตยและสิทธิมนุษยชน อย่างเสมอมา โดยเฉพาะอย่างยิ่ง ในปี พ.ศ. ๒๕๖๓ จนถึง
ปัจจุบัน ผู้ฟ้องคดีที่ ๒ ได้มีส่วนร่วมในการเรียกร้องและขับเคลื่อนสังคมอย่างเห็นได้ชัด จนผู้ฟ้องคดีที่ ๒ ได้รับ
รางวัล จารุพงษ์ ทองสินธุ์ เพ่ือประชาธิปไตย ประจำปี ๒๕๖๓ โดย สภานักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์  
เมื่อปี ๒๕๖๓ และรางวัลควังจูเพ่ือสิทธิมนุษยชน ประเทศเกาหลีใต้ เมื่อปี ๒๕๖๔ ในฐานะนักเคลื่อนไหวเพ่ือ
ปกป้องประชาธิปไตยและสิทธิมนุษยชน  

ผู้ฟ้องคดีทั้งสองเป็นประชาชนชาวไทยที่มีความสนใจในด้านสิทธิมนุษยชนและการเมืองการปกครอง
ในระบอบประชาธิปไตย และได้ใช้สิทธิเสรีภาพตามที่ได้รับความคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญในการแสดงออก 
วิพากษ์วิจารณ์การทำงานของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา รวมถึงมีส่วนร่วมทางการเมือง เรียกร้องให้มี
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การแก้ไขปรับปรุงการบริหารจัดการราชการแผ่นดิน จัดทำนโยบาย และการบังคับใช้กฎหมายให้สอดคล้องกับ
หลักการภายใต้ระบอบประชาธิปไตยและหลักสิทธิมนุษยชน ซึ่งเป็นการใช้สิทธิเสรีภาพตามครรลองของ
ระบอบประชาธิปไตยอันได้รับความคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยทุกประการ  

ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ เป็นนิติบุคคลตามมาตรา ๗ แห่งพระราชบัญญัติระเบียบบริหารราชการแผ่นดิน 
พ.ศ. ๒๕๒๕ มีอำนาจหน้าที่เกี่ยวกับราชการทั่วไปของนายกรัฐมนตรีและคณะรัฐมนตรี รับผิดชอบการบริหาร
ราชการทั่วไป รวมถึงเสนอแนะนโยบายและวางแผนการพัฒนาด้านเศรษฐกิจ สังคม การเมือง และความม่ันคง 
และปฏิบัติราชการอ่ืนใดตามกฎหมาย ตามมาตรา ๖ แห่งพระราชบัญญัติปรับปรุงกระทรวง ทบวง กรม พ.ศ. 
๒๕๔๕ โดยผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ มีสำนักข่าวกรองแห่งชาติเป็นส่วนราชการในสังกัด มีหน้าที่ปฏิบัติงานเกี่ยวกับ
กิจการการข่าวกรอง ติดตามสถานการณ์ภายในประเทศและต่างประเทศที่มีผลกระทบต่อความมั่นคงแห่งชาติ
และรายงานต่อนายกรัฐมนตรีและสภาความมั่นคงแห่งชาติ กระจายข่าวกรองที่มีผลกระทบต่อความมั่นคง
แห่งชาติให้หน่วยงานของรัฐหรือรัฐวิสาหกิจที่เกี่ยวข้องใช้ประโยชน์ตามความเหมาะสม รวมถึงปฏิบัติราชการ
อ่ืนๆ ตามกฎหมาย ตามมาตรา ๕ แห่งพระราชบัญญัติข่าวกรองแห่งชาติ พ.ศ.  ๒๕๖๒ และมีกองอำนวยการ
รักษาความมั่นคงภายในราชอาณาจักร (กอรมน.) เป็นส่วนราชการในสังกัด มีอำนาจหน้าที่และรับผิดชอบ
เกี่ยวกับการรักษาความมั่นคงภายในราชอาณาจักร ตามพระราชบัญญัติการรักษาความมั่นคงภายใน
ราชอาณาจักร พ.ศ. ๒๕๕๑   

ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ จึงเป็นหน่วยงานทางปกครองตามมาตรา ๓ แห่งพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลปกครอง
และวิธีพิจารณาคดีปกครอง พ.ศ. ๒๕๔๒ และเป็นหน่วยงานของรัฐตามมาตรา ๔ แห่งพระราชบัญญัติความรับ
ผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. ๒๕๓๙ 

ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๒ เป็นนิติบุคคลตามมาตรา ๖ แห่งพระราชบัญญัติตำรวจแห่งชาติ พ.ศ. ๒๕๖๕ มี
อำนาจหน้าที่ ในการรักษาความสงบเรียบร้อย ความปลอดภัยของประชาชน และความมั่นคงของ
ราชอาณาจักร รวมถึงปฏิบัติการอ่ืนใดตามที่กฎหมายกำหนดให้เป็นหน้าที่และอำนาจของข้าราชการตำรวจ
หรือสำนักงานตำรวจแห่งชาติ โดยในคดีนี้ ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๒ มีกองบัญชาการตำรวจปราบปรามยาเสพติดเป็น
หน่วยงานในสังกัด มีอำนาจหน้าที่ดำเนินการเกี่ยวกับงานป้องกันยาเสพติด สืบสวน ป้องกันและปราบปรามยา
เสพติดทั่วราชอาณาจักรตามที่ได้รับมอบหมาย ปฏิบัติงานตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
กฎหมายเกี่ยวกับยาเสพ และปฏิบัติหน้าที่อ่ืนตามกฎหมาย ตามกฎกระทรวง แบ่งส่วนราชการเป็นกองบังคับ
การหรือส่วนราชการอย่างอ่ืนในสำนักงานตำรวจแห่งชาติ พ.ศ. ๒๕๕๒  

เมื่อผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๒ เป็นหน่วยงานของรัฐที่จัดตั้งโดยกฎหมาย ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๒ จึงเป็นหน่วยงานทาง
ปกครองตามมาตรา ๓ แห่งพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง พ.ศ. ๒๕๔๒ และ
เป็นหน่วยงานของรัฐตามมาตรา ๔ แห่งพระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. ๒๕๓๙  

ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๓ เป็นนิติบุคคลตามมาตรา ๗ แห่งพระราชบัญญัติระเบียบบริหารราชการแผ่นดิน 
พ.ศ. ๒๕๒๕ มีอำนาจหน้าที่เกี่ยวกับการวางแผน ส่งเสริม พัฒนา และดำเนินกิจการเกี่ยวกับเทคโนโลยี
สารสนเทศและการสื่อสาร การอุตุนิยมวิทยา และการสถิติ และราชการอื่นตามกฎหมาย ตามมาตรา ๒๔ แห่ง
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พระราชบัญญัติปรับปรุงกระทรวง ทบวง กรม พ.ศ. ๒๕๔๕ ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ จึงเป็นหน่วยงานทางปกครอง
ตามมาตรา ๓ แห่งพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง พ.ศ. ๒๕๔๒ และเป็น
หน่วยงานของรัฐตามมาตรา ๔ แห่งพระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. ๒๕๓๙ 

ผู้ถูก ฟ้องคดีที่  ๔  เป็นนิติบุคคลตามมาตรา ๒๒ แห่ งพระราชบัญญั ติจัด ระเบียบราชการ
กระทรวงกลาโหม พ.ศ. ๒๕๕๑ มีหน้าที่เตรียมกําลังกองทัพบก การป้องกันราชอาณาจักร และดําเนินการ
เกี่ยวกับการใช้กําลังกองทัพบกตามอํานาจหน้าที่ของกระทรวงกลาโหม มีผู้บัญชาการทหารบกเป็น
ผู้บังคับบัญชารับผิดชอบ ตามมาตรา ๑๙ แห่งพระราชบัญญัติจัดระเบียบราชการกระทรวงกลาโหม พ.ศ. 
๒๕๕๑ เมื่อผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๔ เป็นหน่วยงานของรัฐที่จัดตั้งโดยกฎหมาย ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๔ จึงเป็นหน่วยงานทาง
ปกครองตามมาตรา ๓ แห่งพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง พ.ศ. ๒๕๔๒ และ
เป็นหน่วยงานของรัฐตามมาตรา ๔ แห่งพระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. ๒๕๓๙ 

ผู้ถูก ฟ้องคดีที่  ๕  เป็นนิติบุคคลตามมาตรา ๒๒ แห่ งพระราชบัญญั ติจัดระเบียบราชการ
กระทรวงกลาโหม พ.ศ. ๒๕๕๑ มีหน้าที่เตรียมกําลังกองทัพเรือ การป้องกันราชอาณาจักร และดําเนินการ
เกี่ยวกับการใช้กําลังกองทัพเรือตามอํานาจหน้าที่ของกระทรวงกลาโหม มีผู้บัญชาการทหารเรือเป็น
ผู้บังคับบัญชารับผิดชอบ ตามมาตรา ๒๐ แห่งพระราชบัญญัติจัดระเบียบราชการกระทรวงกลาโหม พ.ศ. 
๒๕๕๑ เมื่อผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๕ เป็นหน่วยงานของรัฐที่จัดตั้งโดยกฎหมาย ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๕ จึงเป็นหน่วยงานทาง
ปกครองตามมาตรา ๓ แห่งพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง พ.ศ. ๒๕๔๒ และ
เป็นหน่วยงานของรัฐตามมาตรา ๔ แห่งพระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. ๒๕๓๙ 

ผู้ถูก ฟ้องคดีที่  ๖  เป็นนิติบุคคลตามมาตรา ๒๒ แห่ งพระราชบัญญั ติจัดระเบียบราชการ
กระทรวงกลาโหม พ.ศ. ๒๕๕๑ มีหน้าที่เตรียมกําลังกองทัพอากาศ การป้องกัน ราชอาณาจักร และดําเนินการ
เกี่ยวกับการใช้กําลังกองทัพอากาศตามอํานาจหน้าที่ของ กระทรวงกลาโหม มีผู้บัญชาการทหารอากาศเป็น
ผู้บังคับบัญชารับผิดชอบ ตามมาตรา ๒๑ แห่งพระราชบัญญัติจัดระเบียบราชการกระทรวงกลาโหม พ.ศ. 
๒๕๕๑ เมื่อผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๖ เป็นหน่วยงานของรัฐที่จัดตั้งโดยกฎหมาย ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๖ จึงเป็นหน่วยงานทาง
ปกครองตามมาตรา ๓ แห่งพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง พ.ศ. ๒๕๔๒ และ
เป็นหน่วยงานของรัฐตามมาตรา ๔ แห่งพระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. ๒๕๓๙ 

ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๗ เป็นนิติบุคคลตามมาตรา ๗ แห่งพระราชบัญญัติระเบียบบริหารราชการแผ่นดิน พ.ศ. 
๒๕๒๕ มีอำนาจหน้าที่เกี่ยวกับการป้องกัน การปราบปราม การสืบสวน และการสอบสวนคดีพิเศษที่ต้องดำเนินการ
สืบสวนและสอบสวนโดยใช้วิธีการพิเศษ ตามกฎหมายว่าด้วยการสอบสวนคดีพิเศษ ตามข้อ ๒ แห่งกฎกระทรวง
แบ่งส่วนราชการกรมสอบสวนคดีพิเศษกระทรวงยุติธรรม พ.ศ. ๒๕๖๐ ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๗ จึงเป็นหน่วยงานทาง
ปกครองตามมาตรา ๓ แห่งพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง พ.ศ. ๒๕๔๒ และเป็น
หน่วยงานของรัฐตามมาตรา ๔ แห่งพระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. ๒๕๓๙  

ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๘ เป็นนิติบุคคลตามมาตรา ๗ แห่งพระราชบัญญัติระเบียบบริหารราชการแผ่นดิน พ.ศ. 
๒๕๓๕ มีอำนาจหน้าที่เกี่ยวกับการเงินการคลังแผ่นดิน ทรัพย์สินของแผ่นดิน และราชการอ่ืนๆ ตามมาตรา ๑๐ 



หน้า 6 จาก 25 

 

แห่งพระราชบัญญัติปรับปรุงกระทรวง ทบวง กรม พ.ศ. ๒๕๔๕ ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๘ จึงเป็นหน่วยงานทางปกครองตาม
มาตรา ๓ แห่งพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง พ.ศ. ๒๕๔๒ และเป็นหน่วยงานของ
รัฐตามมาตรา ๔ แห่งพระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. ๒๕๓๙ โดยกรณีเจ้าหน้าที่ของรัฐ
กระทำละเมิดในการปฏิบัติหน้าที่และเจ้าหน้าที่นั้นไม่ได้สังกัดหน่วยงานของรัฐแห่งใด ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๘ จึงต้องรับ
ผิดตามมาตรา ๕ แห่งพระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ.๒๕๓๙ 

ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ เป็นคณะบุคคลซึ่งได้รับการแต่งตั้งและมีอำนาจหน้าที่ดูแลและดำเนินการเพ่ือรับมือ
ภัยคุกคามทางไซเบอร์ในระดับร้ายแรง กำกับดูแลการดำเนินงานของศูนย์ประสานงานการรักษาความมั่นคง
ปลอดภัยระบบคอมพิวเตอร์แห่งชาติและหน้าที่อ่ืนๆ ตามมาตรา ๑๒ และ มาตรา ๑๓ แห่งพระราชบัญญัติ
การรักษาความมั่นคงปลอดภัยไซเบอร์ พ.ศ.๒๕๖๒ โดยมีรัฐมนตรีของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๓ เป็นประธานกรรมการ 
และมีกรรมการอ่ืน ประกอบด้วย ปลัดกระทรวงการต่างประเทศ   ปลัดกระทรวงคมนาคม  ปลัดกระทรวง
ดิจิทัลเพ่ือเศรษฐกิจและสังคม   ปลัดกระทรวงพลังงาน   ปลัดกระทรวงมหาดไทย   ปลัดกระทรวง
สาธารณสุข   ผู้บัญชาการตำรวจแห่ งชาติ   ผู้บัญชาการทหารสูงสุด   เลขาธิการสภาความมั่นคง 
แห่งชาติ  ผู้อำนวยการสำนักข่าวกรองแห่งชาติ  ผู้ว่าการธนาคารแห่งประเทศไทย  เลขาธิการสำนักงาน 
คณะกรรมการกำกับหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์   และเลขาธิการคณะกรรมการกิจการกระจาย
เสียง  กิจการโทรทัศน์  และกิจการโทรคมนาคมแห่งชาติ และกรรมการผู้ทรงคุณวุฒิจำนวนไม่เกิน ๔ คน 

ในการฟ้องคดีและดำเนินคดีนี้ ผู้ฟ้องคดีทั้งสองได้มอบอำนาจให้ นายอภิรักษ์ นันทเสรี หรือ นางสาว
ฉัตรมณี ไตรสนธิ เบอร์โทรศัพท์ ๐๙๖-๔๔๐-๑๔๕๔ หรือ ๐๙๕-๗๑๙-๖๐๘๔ (จดหมายอิเล็คทรอนิกส์ (E-
mail) risingsunlaw2021@gmail.com เป็นผู้รับมอบอำนาจในการฟ้องคดีและดำเนินคดีแทนผู้ฟ้องคดีทั้ง
สองได้ตลอดกระบวนพิจารณาในศาลปกครองกลางและศาลปกครองสูงสุดจนกว่าคดีจะถึงที่สุ ด รายละเอียด
ปรากฎตามหนังสือมอบอำนาจเอกสารที่แนบมากับคำฟ้องนี้  

เพ่ือความสะดวกในการติดต่อกับผู้ฟ้องคดีทั้งสอง จัดส่งหมายเรียก คำสั่ง เอกสารหรือคำคู่ความ 
หนังสือแจ้งของศาล หมายแจ้ง และหรือหนังสือใดๆ ถึงผู้ฟ้องคดีทั้งสอง ขอให้ศาลปกครองกลางหรือศาล
ปกครองสูงสุดได้โปรดจัดส่งเอกสารไปยัง นายอภิรักษ์ นันทเสรี และหรือ นางสาวฉัตรมณี ไตรสนธิ บริษัท 
กฎหมาย ไรซิ่งซัน จำกัด เลขที่ ๘ ซอยพัฒนาการ ๖๙ แยก ๒-๓ ถนนพัฒนาการ แขวงประเวศ เขตประเวศ 
กรุงเทพมหานคร ๑๐๒๕๐  

ข้อ ๒ เพกาซัสสปายแวร์ (PEGASUS SPYWARE) เป็นโปรแกรมคอมพิวเตอร์ที่ผลิตโดยบริษัท เอ็น
เอสโอ กรุ๊ป เทคโนโลยี จำกัด โปรแกรมนี้เป็นเทคโนโลยีล้ำสมัยที่ใช้เป็นอาวุธสงครามทางไซเบอร์ ในช่วงเวลา
หนึ่งเพกาซัสสปายแวร์เรียกได้ว่าเป็นเทคโนโลยีที่ทันสมัยและฉลาดที่สุดที่ถูกคิดค้นขึ้น เพกาซัสสปายแวร์ถูก
ออกแบบมาโดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือเจาะเข้าระบบ สอดแนม เข้าถึง และกระทำต่อระบบคอมพิวเตอร์ของ
บุคคลเป้าหมาย เพ่ือให้ได้ซึ่งข้อมูลส่วนบุคคล คือ รหัสผ่าน ข้อความ ข้อมูลการเชื่อมต่อ (NETWORK 
DETAILS) อีเมลล์  ประวัติการสนทนา ประวัติการเข้าถึงเว็บไซต์  เครือข่ายสังคมออนไลน์  (SOCAIL 
NETWORK) รูปถ่ายและวิดีโอ ตำแหน่งที่อยู่ (GPS) ปฏิทิน รายชื่อผู้ติดต่อ และการดำเนินกิจกรรมต่างๆ ที่
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เชื่อมต่อผ่านอินเตอร์เน็ตและที่ไม่เชื่อมต่อกับอินเตอร์เน็ต รวมถึงควบคุมและเปิดไมโครโฟนหรือกล้อง 
บันทึกเสียง จับภาพหน้าจอ บันทึกการสนทนาผ่านโทรศัพท์มือถือ และเข้าถึงข้อมูลส่วนบุคคลทั้งหมดใน
โทรศัพท์มือถือหรือระบบคอมพิวเตอร์ที่ตกเป็นเป้าหมาย โดยวิธีการที่ไม่ชอบด้วยกฎหมาย โดยเมื่อเพกาซัส
สปายแวร์สามารถเจาะเข้าระบบและเข้าถึงข้อมูลของอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ได้แล้ว เพกาซัสสปายแวร์จะทำ
การรวบรวม ทำสำเนาและส่งข้อมูลของอุปกรณ์ดังกล่าวส่งกลับไปให้ผู้ควบคุมโปรแกรมนี้โดยทันที ทำให้ผู้
ควบคุมเพกาซัสสปายแวร์สามารถเข้าถึงข้อมูลในระบบคอมพิวเตอร์ของบุคคลอ่ืนทั้งหมดได้ ซึ่งโปรแกรมสปาย
แวร์นี้จะยังคงอยู่ในระบบของอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์เป็นระยะเวลานานเท่าใดก็ได้เพ่ือติดตามข้อมูลที่เกี่ยวข้อง
กับการใช้งานอุปกรณ์นั้นๆ ได้ตลอดการใช้งาน  

เพกาซัสสปายแวร์เป็นเครื่องมือที่สามารถทำงานได้แบบระยะไกล กล่าวคือ ผู้เจาะระบบปฏิบัติการ
และผู้สั่งการให้ดำเนินการเจาะเข้าระบบไม่จำเป็นต้องอยู่ในสถานที่เดียวกับอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์เป้าหมาย 
โดยผู้ควบคุมเพกาซัสสปายแวร์ต้องมีข้อมูล คือ หมายเลขโทรศัพท์ที่อุปกรณ์เป้าหมายใช้ง่านอยู่เท่านั้น และ
สามารถส่งคำสั่งเพ่ือเจาะเข้าไปยังอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ได้ทันที โดยที่เจ้าของอุปกรณ์ดังกล่าวไม่ต้อง
ดำเนินการใดๆ หรือไม่ต้องกดคำสั่งใดๆ ในอุปกรณ์ที่ถูกเจาะเลย (ZERO-CLICK APPROACH) นั่นทำให้เพกา
ซัสสปายแวร์สามารถทำงานในการเข้าถึงข้อมูลส่วนบุคคลของผู้อ่ืนได้โดยที่เจ้าของข้อมูลไม่อาจรู้ตัวได้ และไม่
สามารถระมัดระวังหรือป้องกันตัวเองจากเพกาซัสสปายแวร์ได้ รายละเอียดปรากฏตามบทความเรื่อง “รู้จัก
กับเพกาซัส อาวุธไซเบอร์ที่ร้ายแรงที่สุดในโลก เครื่องมือของรัฐการล้วงข้อมูลคนเห็นต่าง”, รายงานข่าว 
เรื่อง THE EXIT แผ่หลักฐาน “เพกาซัส” สอดแนมไทย และรายงานเรื่อง HIDE AND SEEK ติดตาม
สปายแวร์เพกาซัสของกลุ่มเอ็นเอสโอที่ปฏิบัติการอยู่ใน ๔๕ ประเทศ และ เอกสารท้ายคำฟ้องหมายเลข 
๑, ๒ และ ๓ ตามลำดับ  

ลักษณะการทำงานของเพกาซัสสปายแวร์ในการเจาะเข้าระบบปฏิบัติการไอโอเอส ซึ่ งเป็น
ระบบปฏิบัติการของอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ของผู้ฟ้องคดีทั้งสองในลักษณะ ZERO-DAY EXPLOIT กล่าวคือ 
เพกาซัสสปายแวร์จะอาศัยช่องโหว่ของระบบปฏิบัติการในโปรแกรม iMessage และส่งไฟล์สกุล .GIF ซึ่งไฟล์
ดังกล่าวจะแฝงไฟล์สกุล .PDF ที่อาจนำไปสู่การเขียนโปรแกรมคอมพิวเตอร์ที่มุ่งก่อให้เกิดผลลัพธ์ที่ ไม่พึง
ประสงค์ (FORECEDENTRY EXPLOIT CHAIN) เพ่ือแฝงตัวและเจาะเข้าไปในระบบปฏิบัติการ ทำให้เชื่อมต่อ
กับระบบควบคุม ทำให้ลูกค้าของบริษัท เอ็นเอสโอ กรุ๊ป เทคโนโลยี จำกัด สามารถควบคุมอุปกรณ์
อิเล็กทรอนิกส์ที่ถูกเพกาซัสสปายแวร์โจมตี โดยที่เจ้าของอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์เป้าหมายไม่สามารถทราบได้ 
และไม่สามารถป้องกันการถูกเจาะเข้าระบบโดยเพกาซัสสปายแวร์ได้ โดยเพกาซัสสปายแวร์สามารถเจาะเข้า
โทรศัพท์เคลื่อนที่ได้ทุกระบบปฏิบัติการ รวมทั้ง ระบบไอโอเอส ( IOS) ระบบแอนดรอยด์ (ANDROID) และ
ระบบแบล็คเบอร์รี่ (BLACKBERRY) รายละเอียดปรากฏตามรายงานเรื่อง FORECEDENTRY NSO GROUP 
iMessage ZERO-CLICK EXPLOIT CAPTURED IN THE WILD พร้อมคำแปลภาษาไทย เอกสารท้ายคำ
ฟ้องหมายเลข ๔ 



หน้า 8 จาก 25 

 

ทั้งนี้ บริษัท เอ็นเอสโอ กรุ๊ป เทคโนโลยี จำกัด ซึ่งเป็นผู้ผลิตและจำหน่ายใบอนุญาต (license) ในการ
ใช้งานเพกาซัสสปายแวร์  จะทำหน้าที่เป็นผู้ควบคุมการทำงานของเพกาซัสสปายแวร์ตามคำสั่งของลูกค้า โดย
ลูกค้าจะเป็นผู้ระบุหมายเลขโทรศัพท์ที่จะเป็นเป้าหมายในการเจาะระบบเพื่อให้เพกาซัสสปายแวร์ทำงาน และ
นำข้อมูลที่เจาะเข้าถึงได้มามอบให้กับลูกค้าตามชนิดและประเภทที่ลูกค้าสั่งให้ดำเนินการ ซึ่งในปี  ๒๕๖๔ 
บริษัท เอ็นเอสโอ กรุ๊ป เทคโนโลยี จำกัด ได้เผยแพร่ “รายงานความโปร่งใสและความรับผิดชอบ” 
(TRANSPARENCY AND RESPONSIBILITY REPORT 2021) รายละเอียดปรากฏตามรายงานความโปร่งใส
และความรับผิดชอบเอกสารท้ายคำฟ้องหมายเลข ๕ โดยระบุไว้ชัดเจนหลายแห่งในรายงานฉบับนี้ว่าสปาย
แวร์เพกาซัสจะถูกขายและใช้งานโดยลูกค้าที่เป็นหน่วยงานของรัฐเท่านั้น เช่น ในย่อหน้าแรกของหน้า ๗ ว่า 
บริษัท เอ็นเอสโอ กรุ๊ป เทคโนโลยี จำกัด จะจำหน่ายใบอนุญาตให้กับหน่วยงานผู้บังคับใช้กฎหมาย และ
หน่วยงานด้านการข่าว ของรัฐที่มีอธิปไตยเท่านั้น เราไม่มีความรับรู้เกี่ยวกับบุคคลเป้าหมายที่รัฐนั้นๆ ต้องการ
จะสืบสวน และอีกครั้งในย่อหน้าที่สอง ของหน้า ๘ ว่า เราจะออกใบอนุญาตใช้งานเพกาซัสให้กับรัฐหรือ
หน่วยงานของรัฐที่ ได้รับการอนุมัติ ได้รับการยืนยัน ได้รับมอบอำนาจ เท่านั้น โดยเฉพาะอย่างยิ่งเพ่ือใช้ในงาน
ด้านความมั่นคงของชาติ และการสืบสวนเพื่อการบังคับใช้กฎหมายที่สำคัญๆ  

ในปัจจุบัน สื่อมวลชนระดับโลกหลายแห่งได้รวมงานกันเพ่ือขุดค้นข้อมูลและเปิดเผยต่อสาธารณะว่า 
รัฐบาลในหลายๆ ประเทศ โดยเฉพาะอย่างยิ่ง รัฐบาลของประเทศที่ไม่ได้เป็นประชาธิปไตยและมีพฤติกรรม
การกดขี่ควบคุมประชาชน เช่น ซาอุดิอาระเบีย และสาธารณรัฐโตโก เป็นต้น ได้มีการใช้เพกาซัสสปายแวร์เพ่ือ
สอดแนมผู้สื่อข่าว นักปกป้องสิทธิมนุษยชน นักการเมือง และกลุ่มบุคลอ่ืนๆ รวมถึงกลุ่มบุคคลที่มีความเห็น
ทางการเมืองที่แตกต่างจากรัฐบาลเป็นจำนวนมาก เช่น การใช้เพกาซัสสปายแวร์เพ่ือเจาะเข้ าระบบอุปกรณ์
อิเล็กทรอนิกส์ของกลุ่มบุคคลที่เกี่ยวข้องกับจามาล คาช็อกกี (JAMAL KHASHOGGI) ก่อนที่จามาลจะถูก
ฆาตกรรมภายในสถานกงสุลซาอุดิอาระเบียในกรุงอิสตัลบูล ประเทศตุรกี , การใช้เพกาซัสสปายแวร์เพ่ือเจาะ
เข้าระบบอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ของนักข่าวสำนักข่าว EL FARO ในประเทศเอลซัลวาดอร์ และการใช้เพกาซัส
เพ่ือเจาะเข้าระบบอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ของนายเอ็มมานูเอล มาครง ประธานาธิบดีสาธารณรัฐฝรั่งเศส 
รายละเอียดปรากฏตามบทความเรื่อง “บินดูรอบโลก ตามรอบความเสียหายของสปายแวร์เพกาซัส” 
เอกสารท้ายคำฟ้องหมายเลข ๖ การกระทำดังกล่าวย่อมถือเป็นการกระทำที่ขัดต่อหลักการภายใต้ระบบ
ประชาธิปไตยอย่างชัดแจ้ง ซึ่งสำนักงานข้าหลวงใหญ่เพ่ือสิทธิมนุษยชนแห่งสหประชาติ (UNITED NATIONS 
HIGH COMMISSIONER FOR HUMAN RIGHTS) ได้ยืนยันว่าการใช้เพกาซัสสปายแวร์ในลักษณะดังกล่าว ถือ
เป็นการกระทำที่มิชอบด้วยกฎหมายอันเป็นการกระทบกระเทือนต่อสิทธิมนุษยชน เนื่องจากการใช้โปรแกรม
เพ่ือเฝ้าระวังต่างๆ รวมถึงเพกาซัสสปายแวร์นั้น เคยนำไปสู่การจับกุม การข่มขู่ หรือการฆ่าผู้สื่อข่าวและนัก
ปกป้องสิทธิมนุษยชน การใช้โปรแกรมเพ่ือเฝ้าระวังดังกล่าว จึงต้องมีการใช้อย่างจำกัดเพ่ือป้องกันไม่ ให้มีการ
กระทบเทือนต่อสิทธิในความเป็นส่วนตัวของประชาชน รายละเอียดปรากฏตามหมายข่าวของสำนักงาน
ข้าหลวงใหญ่เพื่อสิทธิมนุษยชนแห่งสหประชาชาติ เอกสารท้ายคำฟ้องหมายเลข ๗  
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เมื่อวันที่ ๔ สิงหาคม ๒๕๖๕ สำนักงานข้าหลวงใหญ่เพ่ือสิทธิมนุษยชนแห่งสหประชาชาติ (OFFICE 
OF THE HIGH COMMISSIONER FOR HUMAN RIGHTS - OHCHR) จึงได้ออกรายงานยื่นต่อ คณะมนตรี
สิทธิมนุษยชนแห่งสหประชาชาติ (UNITED NATIONS HUMAN RIGHTS COUNCIL - UNHRC) เกี่ยวกับสิทธิ
ความเป็นส่วนตัวในยุคดิจิทัล เพ่ือระบุถึงความท้าทายจากการละเมิดสิทธิในทางไซเบอร์ และให้คำแนะนำต่อ
รัฐสมาชิกในการรักษาสิทธิมนุษยชนท่ามกลางโลกที่เปลี่ยนไปอย่างรวดเร็ว กล่าวถึงความอันตรายของการใช้
เทคโนโลยีเจาะระบบ โดยมีสปายแวร์ชื่อ “เพกาซัส” เป็นตัวอย่างที่สำคัญ ในข้อ ๕. ระบุว่า เพกาซัสถูกเปิด
โปงหลังจากมีเบอร์โทรศัพท์กว่า ๕๐,๐๐๐ หมายเลขที่คาดว่าเป็นของเป้าหมายที่เพกาซัสโจมตีหลุดออกมา 
พบว่า เป็นหมายเลขโทรศัพท์ของนักข่าว อย่างน้อย ๑๘๙ หมายเลข เป็นหมายเลขโทศัพท์ของนักปกป้องสิทธิ
มนุษยชน อย่างน้อย ๘๕ หมายเลข และเป็นนักการเมือง รัฐมนตรี เจ้าหน้าที่ของรัฐ เจ้าหน้าที่ทางการทูต
อย่างน้อย ๖๐๐ หมายเลข ในข้อ ๖. ระบุว่า ทางบริษัท เอ็นเอสโอ กรุ๊ป เทคโนโลยี รายงานว่า มีอย่างน้อย 
๖๐ รัฐบาลใน ๔๕ ประเทศที่เป็นลูกค้า ในข้อ ๗. ยังอธิบายว่า ศักยภาพของสปายแวร์และบริการที่นำเสนอให้
ในตลาดการค้าของโลกนี้เป็นเรื่องที่น่าหวาดกลัว โดยตัวอย่างของเพกาซัสสปายแวร์เมื่อติดตั้งเข้ามาใน
โทรศัพท์แล้วก็จะสามารถเข้าถึงข้อมูลในอุปกรณ์นั้น และแอบสอดส่องได้ตลอด ๒๔ ชั่วโมงได้อย่างสิ้นเชิงและ
ไม่มีข้อจำกัด โดยเพกาซัสสามารถติดตั้งด้วยวิธีการโจมตีที่เป้าหมายไม่ต้องการคลิกอะไรเลย ซึ่งโปรแกรม
ลักษณะเช่นนี้ทำให้แทบเป็นไปไม่ได้เลยที่เหยื่อยจะหลีกเลี่ยงการถูกเจาะได้ รายละเอียดปรากฏตามรายงาน
เรื่องสิทธิในความเป็นส่วนตัวในยุคดิจิทัล ของสำนักงานข้าหลวงใหญ่ เพื่ อสิทธิมนุษยชนแห่ง
สหประชาชาติ (OFFICE OF THE HIGH COMMISSIONER FOR HUMAN RIGHTS - OHCHR) เอกสาร
ท้ายคำฟ้องหมายเลข ๘ 

อย่างไรก็ดี ในส่วนของประเทศไทยนั้น ได้มีการจัดซื้อสปายแวร์เพ่ือใช้สอดแนมและเข้าถึงข้อมูลใน
อุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์หลายประเภท เช่น การจัดซื้อโปรแกรม RCS โดยกรมราชทัณฑ์และผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๔ 
และการจัดซื้อโปรแกรม CIRCLES โดยกองอำนวยการรักษาความมั่นคงภายในราชอาณาจักร ในสังกัดของผู้
ถูกฟ้องคดีที่ ๑, กองบัญชาการตำรวจปราบปรามยาเสพติดในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๒ และหน่วยข่าวกรอง 
ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่  ๔ เพ่ือดักฟังบทสนทนาทางโทรศัพท์และหาตำแหน่งที่อยู่ของอุปกรณ์
อิเล็กทรอนิกส์ เป็นต้น ทั้งนี้ ประเทศไทยได้มีการจัดซื้อเพกาซัสสปายแวร์จากบริษัทผู้ผลิต คือ บริษัท เอ็นเอส
โอ กรุ๊ป เทคโนโลยี จำกัด (N.S.O GROUP TECHNOLOGIES LTD.) ซึ่งเป็นบริษัทจำกัดจดทะเบียนตาม
กฎหมายของประเทศอิสราเอล มีการพัฒนา ผลิต จัดจำหน่ายชุดคำสั่งทางคอมพิวเตอร์ และให้คำปรึกษา
เกี่ยวกับเครื่องมืออุปกรณ์ทางคอมพิวเตอร์ที่เกี่ยวข้องกับมาตรการป้องกันการเข้าระบบคอมพิวเตอร์และความ
มั่นคงปลอดภัยไซเบอร์ ขายให้กับหน่วยงานของรัฐทีได้รับการอนุมัติจากกระทรวงกลาโหมของประเทศ
อิสราเอลก่อนแล้วเท่านั้น ผ่านบริษัทจัดซื้อภายในประเทศ เช่น บริษัท ไทย เอ็นจิเนียริ่ง รีวอร์ด จำกัด เป็นต้น 
รายละเอียดปรากฏตามสำเนาเอกสารรับรองสถานะบริษัทจากนายทะเบียนบริษัทและห้างหุ้นส่วนประเทศ
อิสราเอลพร้อมคำแปลภาษาไทย และสำเนาเอกสารขององค์การบริษัทอิสราเอล กระทรวงยุติธรรม 
ป ร ะ เท ศ อิ ส ร า เ อ ล พ ร้ อ ม ค ำ แ ป ล ภ า ษ า ไ ท ย  แ ล ะ ภ า พ ห น้ า เ ว็ บ ไ ซ ต์  เ ว็ บ ไ ซ ต์  
NSOGROUP.COM/GOVERNANCE พร้อมคำแปลภาษาไทย เอกสารท้ายคำฟ้องหมายเลข๙ ถึง ๑๑ 
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ตามลำดับ จากการตรวจสอบพบว่า ประเทศไทยใช้เพกาซัสสปายแวร์เพ่ือสอดแนมและเข้าถึงข้อมูลอุปกรณ์
อิเล็กทรอนิกส์มาเป็นระยะเวลานานตั้งแต่เดือนพฤษภาคม ๒๕๕๗ ซึ่งเป็นช่วงเวลาเดียวกับการรัฐประหารโดย
คณะรักษาความสงบแห่งชาติ (คสช.) นำโดยพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา และมีการตรวจพบการใช้เพกาซัส
สปายแวร์จากการตรวจ IP ADRESS และโดเมน จำนวน ๔  ครั้ ง ใช้ชื่ อ โดเมนว่า SIAMHA[.]INFO, 
THTUBE[.]VIDEO, THAINEWS[.]AISA และไม่ปรากฏชื่อโดเมน ๑ ครั้ง และในปี พ.ศ. ๒๕๕๙ ตรวจพบการ
ใช้เพกาซัสสปายแวร์ผ่านโดเมนของกองบัญชาการตำรวจปราบปรามยาเสพติด ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๒ 
ต่อมา ตั้งแต่เดือนมกราคม ปี ๒๕๖๑ มาจนถึงปัจจุบัน เพกาซัสสปายแวร์ได้ถูกนำมาใช้ประเทศไทย ใช้ชื่อผู้
ปฏิบัติการว่า “CHANG” เพ่ือใช้สอดแนม เข้าถึงระบบปฏิบัติการและข้อมูลของอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ โดย
ตรวจพบ IP ADDRESS และโดเมนที่แสดงให้เห็นการใช้เพกาซัสสปายแวร์ในประเทศไทยจำนวนมาก 
รายละเอียดปรากฏตามบทความ “‘เพกาซัส’ เม่ือรัฐไทยกลายเป็นอาชญากรไซเบอร์” และรายงานเรื่อง 
GeckoSpy Pegasus Spyware Used against Thailand’s Pro-Democracy Movement พร้อมคำ
แปลภาษาไทย เอกสารท้ายคำฟ้องหมายเลข ๑๒ และ ๑๓ ตามลำดับ   

ข้อ ๓ ในการใช้เพกาซัสสปายแวร์ในประเทศไทย เจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘ 
รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ ได้ร่วมกันใช้เพกาซัสสปายแวร์เพ่ือเจาะเข้าระบบ สอดแนม เข้าถึง และกระทำเพ่ือให้
ได้ซึ่งข้อมูลส่วนบุคคล คือ รหัสผ่าน ข้อความ ข้อมูลการเชื่อมต่อ (NETWORK DETAILS) อีเมลล์ ประวัติการ
สนทนา ประวัติการเข้าถึงเว็บไซต์ เครือข่ายสังคมออนไลน์ (SOCAIL NETWORK) รูปถ่ายและวิดีโอ ตำแหน่ง
ที่อยู่ (GPS) ปฏิทิน และรายชื่อผู้ติดต่อ ควบคุมและเปิดไมโครโฟนหรือกล้อง บันทึกเสียง จับภาพหน้าจอ 
บันทึกการสนทนาผ่านโทรศัพท์มือถือ และเข้าถึงไฟล์ข้อมูลต่างๆ รวมถึงส่งและทำสำเนาข้อมูลดังกล่าว โดยมี
การจัดซื้อเพกาซัสสปายแวร์มีอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์เพ่ือระบุเป้าหมายและแสดงผลข้อมูลที่รวบรวมจาก
เป้าหมาย และจะมีการใช้เพกาซัสสปายแวร์เพ่ือเจาะเข้าระบบข้อมูลและรวบรวมข้อมูลเข้าสู่ระบบรวบรวม
และประมวลผลข้อมูลที่ติดตั้งโปรแกรมเพ่ือส่งเพกาซัสสปายแวร์ไปยังอุปกรณ์เป้าหมายและรวบรวมข้อมูลเพ่ือ
ส่งกลับไปยังอุปกรณ์ท่ีเจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที ๑ ถึงที่ ๘ รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีท่ี ๙ สามารถเข้าถึงได้ 
รวมถึงจะมีการจัดเก็บข้อมูลอยู่ในระบบจัดเก็บข้อมูลที่เจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที ๑ ถึงที่ ๘ รวมถึงผู้
ถูกฟ้องคดีท่ี ๙ สามารถเข้าถึงได้ เพ่ือตรวจสอบหรือใช้ประโยชน์จากข้อมูลดังกล่าวอีกด้วย  

 สำหรับข้อมูลเรื่องการใช้เพกาซัสสปายแวร์ในประเทศไทย เคยถูกพูดถึงโดยสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร
ระหว่างการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐบาลและรัฐมนตรีในวันที่ ๑๙ กรกฎาคม ๒๕๖๕ โดยนายศรัณย์ ทิมสุวรรณ 
สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรจังหวัดเลย พรรคเพ่ือไทย อภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีว่าการกระทรวงดิจิทัลเพ่ือ
เศรษฐกิจและสังคม ในประเด็นเรื่องความปลอดภัยไซเบอร์ ในช่วงหนึ่งศรัณย์ กล่าวว่า จากดัชนีด้านดิจิทัล 
(DIGITAL INDEX) ประเทศไทยอยู่อันดับที่ ๔๔ จาก ๑๑๐ ประเทศ ซึ่งถือว่าเป็นอันดับที่ดี แต่สิ่งที่ท่าน
มองข้ามไปหรือท่านอาจจะไม่สนใจ คือ อันดับด้านความปลอดภัย จาก ๑๑๐ ประเทศเราเกือบจะไม่ติดอันดับ
ที่ ๗๐ ด้วยซ้ำ ในช่วงท้ายก่อนปิดการอภิปราย ศรัณย์กล่าวว่า “ท่านบอกว่าค่าใช้จ่ายของความปลอดภัยไซ
เบอร์ (CYBER SECURITY) เนี่ยมันแพง หกเรื่องที่ผมพูด มูลค่าความเสียหายเงินที่หมุนเวียนอยู่ในทั้งหมดนี้
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สองแสนสามแสนล้าน มันแพงกว่านั้นอีกไหมฮะ แล้วที่มีการเปิดเผยว่า ทางรัฐบาลใช้สปายแวร์ในการสอด
แนมประชาชนของตัวเอง ที่เรียกว่า เพกาซัส ที่การใช้งานครั้งนึง มีค่าใช้จ่ายไม่ต่ำกว่าหนึ่งล้านบาท อันนี้มัน
แพงไหม ผมไม่เคยใช้สปายแวร์ ผมไม่เคยทราบว่าที่อ่ืนเขาเปรียบเทียบราคากันยังไง ทำ E-BIDDING ไหม 
ท่านก็พูดว่าหลายอย่างยังทำไม่สำเร็จหลายอย่างยังทำไม่ได้ แต่เราต้องทำให้ดีที่สุดเท่าที่จะทำได้” หลังจากนั้น
นายชัยวุฒิ ธนาคมานุสรณ์ รัฐมนตรีว่าการกระทรวงดิจิทัลเพ่ือเศรษฐกิจและสังคม ก็ลุกขึ้นชี้แจงโดยทันที โดย
กล่าวว่า “เรื่องสปายแวร์ที่เข้าไปดักฟังหรือไปสิงอยู่ในตัวเครื่องมือถือ แล้วก็จะรู้ เหมือนสามารถดูหน้าจอ การ
พูดการคุย การส่งข้อความทั้งหมด อันนี้ผมรู้ว่ามีจริง ระบบนี้มีจริง เราเคยศึกษาอยู่ แต่ทางกระทรวงดิจิทัลฯ 
ไม่ได้เป็นคนทำเรื่องนี้ เพราะเราไม่มีอำนาจนะครับ เท่าที่ผมทราบ มันจะเป็นงานด้านความมั่นคงหรือด้านยา
เสพติด ท่านต้องไปจับคนร้ายยาเสพติด ท่านก็ต้องไปดักฟังว่าเขาจะส่งยาที่ไหน ผมเข้าใจว่ามีการใช้ใน
ลักษณะแบบนี้นะครับ แต่มันจำกัด (LIMIT) มาก ต้องเกี่ยวกับคดีพิเศษ คดีสำคัญที่ต้องดักฟังพ่อค้ายาเสพติด 
ผมเคยได้ยินว่ามี ไม่ใช่หน่วยงานที่ผมดูนะ แต่มันมีอำนาจแบบนั้นที่ทำได้..” รายละเอียดปรากฏตามคลิป
วิดีโอบันทึกการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐบาล พยานวัตถุท้ายคำฟ้อง (แผ่นบันทึกภาพและเสียง (CD)) 
หมายเลข ๑ แม้นายชัยวุฒิจะปฏิเสธความรับผิดชอบเรื่องการใช้เพกาซัสสปายแวร์ ในส่วนที่เกี่ยวข้องกับผู้ถูก
ฟ้องคดีที่ ๓ แต่นายชัยวุฒิก็ได้กล่าวยอมรับอย่างชัดเจนแล้วว่า อาวุธทางไซเบอร์ชนิดนี้กำลังถูกใช้ งานโดย
รัฐบาลของไทย ในหน่วยงานที่เกี่ยวข้องกับความมั่นคงหรือด้านยาเสพติด ซึ่งเป็นกิจการในความรับผิดชอบ
ของผู้ถูกฟ้องคดีอ่ืนๆ ในคดีนี้ เป็นหลักฐานชิ้นแรกที่ชัดเจนที่สุดที่คนของรัฐบาลไทยยอมรับเองถึงการมีอยู่ 
การเข้าถึง และการใช้งาน เทคโนโลยีชนิดนี้ที่ผลิตโดยบริษัท เอ็นเอสโอ กรุ๊ป เทคโนโลยี จำกัด  

ต่อมา เมื่อวันที่ ๒๑ กรกฎาคม ๒๕๖๕ นายพิจารณ์ เชาวพัฒนวงศ์ สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรระบบบัญชี
รายชื่อพรรคก้าวไกล อภิปรายเรื่องสปายแวร์เพกาซัสอีกครั้งโดยลงรายละเอียดนานกว่าหนึ่งชั่วโมงและเป็นการ
มุ่งเน้นอภิปรายไม่ไว้วางใจตำแหน่งนายกรัฐมนตรีและรัฐมนตรีว่าการกระทรวงกลาโหม นายพิจารณ์อภิปรายอ้าง
ถึงรายงานการศึกษาของ Citizen Lab พบว่า ในไทยเริ่มใช้ตั้งแต่วันที่ ๒๗ พฤษภาคม ๒๕๕๗ หรือหลังการรัฐ
ประการเพียงไม่ถึงสัปดาห์ โดยคาดการณ์ว่า รัฐบาลไทยใช้เงินกับสปายแวร์ตัวนี้ไม่น้อยกว่า ๗๐๐ ล้านบาท ความ
ร้ายแรงคือ การใช้สปายแวร์สอดแนมชนิดนี้สามารถเข้าถึงความเป็นส่วนตัวและข้อมูลในโทรศัพท์ได้ นอกจากนี้
นายพิจารณ์ยังเปิดเผยว่ามีนักการเมืองฝ่าค้านอีกห้าคนที่ถูกเจาะจากเพกาซัสเช่นกัน และยังไม่ได้เปิดเผยมาก่อน
คือ นางสาวเบญจา แสงจันทร์ สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรจากพรรคก้าวไกลถูกโจมตีอย่างน้อย, นายปกรณ์ อารีกุล 
ว่าที่ผู้สมัครส.ส.นครศรีธรรมราช ของพรรคก้าวไกลถูกโจมตีอย่างน้อยสองครั้ง, ชัยธวัช ตุลาธน เลขาธิการพรรค
ก้าวไกล ถูกโจมตีอย่างน้อยหนึ่งครั้ง, พรรณิการ์ วาณิช อดีตสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรพรรคอนาคตใหม่ ถูกโจมตี
อย่างน้อยสองครั้ง และรศ.ดร.ปิยบุตร แสงกนกกุล อดีตเลขาธิการพรรคอนาคตใหม่ ถูกโจมตีอย่างน้อยแปดครั้ง 
โดยในระหว่างการอภิปรายไม่ไว้วางใจ พล.อ. ชัยชาญ รัฐมนตรีช่วยว่าการกระทรวงกลาโหม ไม่ได้กล่าวยอมรับ
โดยตรงว่าหน่วยงานภายใต้สังกัดกระทรวงกลาโหมกำลังใช้งานเพกาซัสสปายแวร์ แต่พล.อ.ชัยชาญ ก็ไม่ได้ปฏิเสธ 
ทั้งที่มีโอกาสที่จะปฏิเสธได้ และถ้าหากกระทรวงกลาโหมไม่ได้ใช้งานเพกาซัสสปายแวร์ก็ควรที่จะปฏิเสธให้ชัดเจน
เพ่ือให้ประชาชนเกิดความสบายใจ เท่ากับแสดงออกถึงความรับรู้แล้วว่า กระทรวงกลาโหมได้ครอบครองและใช้
งานเพกาซัสสปายแวร์อยู่ด้วย โดยไม่ได้ปฏิเสธแม้กระทั่งว่ากำลังใช้งานเพกาซัสสปายแวร์กับนักการเมือง นัก
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เคลื่อนไหวฝ่ายตรงข้ามรัฐบาล ตามที่สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรกล่าวหาหรือไม่ เท่ากับเป็นการยอมรับต่อสภา
ผู้แทนราษฎรแล้วว่า กระทรวงกลาโหมรับทราบและเกี่ยวข้องกับเรื่องนี้ 

ข้อ ๔ ในช่วงปี พ.ศ.๒๕๖๓ ภายใต้รัฐบาลที่นำโดยพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ได้บริหารราชการ
แผ่นดินโดยไม่มีประสิทธิภาพ มีการใช้อำนาจโดยมิชอบจากองค์กรอิสระต่างๆ ที่ถูกจัดตั้งขึ้นหรือเป็นเครือข่าย
อำนาจของพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา มีการกระทำของเจ้าหน้าที่ของรัฐที่กระทบต่อสิทธิมนุษยชนและขัดต่อ
หลักการปกครองภายใต้ระบอบประชาธิปไตยหลายประการ จนทำให้เกิดการรวมตัวกันของประชาชนเพ่ือ
แสดงความไม่เห็นด้วยกับการบริหารราชการแผ่นดินที่ล้มเหลว ผิดพลาด ก่อให้เกิดความเสียหายต่อประเทศ
ของพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา อันเป็นการใช้สิทธิตามรัฐธรรมนูญ โดยเริ่มจากการชุมนุมในมหาวิทยาลัยที่จัด
โดยนักกิจกรรมและนักศึกษา และการชุมนุมเริ่มขยายตัวในช่วงกลางปี พ.ศ. ๒๕๖๓ โดยเริ่มจากกลุ่มเยาวชน
ปลดแอก – Free Youth ได้จัดการชุมนุมที่อนุสาวรีย์ประชาธิปไตยเมื่อวันที่ ๑๘ กรกฎาคม ๒๕๖๓ ซึ่งผู้
มาร่วมชุมนุมราว ๓,๐๐๐ คน และได้มีการจัดชุมนุมเพ่ิมข้ึนในหลายพ้ืนที่ทั่วประเทศโดยกลุ่มกิจกรรมต่างๆ ใน
ภายหลัง เช่น การชุมนุม “เสกคาถาผู้พิทักษ์ปกป้องประชาธิปไตย” เมื่อวันที่ ๓ สิงหาคม ๒๕๖๓ และการ
ชุมนุม “ธรรมศาสตร์จะไม่ทน” เมื่อวันที่ ๑๐ สิงหาคม ๒๕๖๓ เป็นต้น  

ตลอดปี พ.ศ. ๒๕๖๓ ถึงปี พ.ศ. ๒๕๖๔ มีกลุ่มกิจกรรมการเมืองหลายกลุ่มมีการรวมตัวและทำ
กิจกรรมทางการเมือง โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือผลักดันให้เกิดการปกครองภายใต้ระบอบประชาธิปไตยอย่าง
แท้จริง เช่น กลุ่มมวลชนอาสา (We Volunteer) กลุ่มทะลุฟ้า กลุ่มนักเรียนเลว และกลุ่มทะลุวัง เป็นต้น และ
ในช่วงปี พ.ศ.๒๕๖๕ ถึง ปี พ.ศ.๒๕๖๖ ก็ยังมีการชุมนุมโดยมุ่งเน้นไปในเรื่องการบริหารราชการแผ่นดิน
โดยเฉพาะการแก้ไขสถานการณ์การแพร่ระบาดของโรคโควิด ๑๙ ที่ล้มเหลวภายใต้รัฐบาลของพลเอกประยุทธ 
จันทร์โอชา รวมทั้งการเรียกร้องให้ปล่อยตัวชั่วคราวนักโทษทางการเมือง เช่น การชุมนุมในช่วงวันที่ ๑๘ 
พฤศจิกายน ๒๕๖๕ ที่ประเทศไทยเป็นเจ้าภาพในการประชุมผู้นำเขตเศรษฐกิจเอเปค ที่มีผู้ชุมนุมถูกสลายการ
ชุมนุมด้วยกระสุนยางจนมีผู้ชุมนุมถูกกระสุนยางจนตาบอด 

จากสถานการณ์การชุมนุมทางการเมืองที่ต่อเนื่องยาวนานกว่า ๓ ปี ฝ่ายรัฐบาลภายใต้การนำของพล
เอกประยุทธ จันทร์โอชา ได้พยายามตอบโต้กลุ่มผู้ชุมนุมโดยมีการใช้กฎหมายดำเนินคดีกับผู้ที่ออกมา
เคลื่อนไหวทางการเมือง ใช้เครื่องมือในการสลายการชุมนุมอย่างรุนแรง ไม่เป็นไปตามคู่มือการปฏิบัติงานตาม
พระราชบัญญัติการชุมนุมสาธารณะ พ.ศ.๒๕๕๘ (ฉบับปรับปรุง พ.ศ.๒๕๖๓) และแนวปฏิบัติด้านสิทธิ
มนุษยชนของสหประชาชาติว่าด้วยการใช้อาวุธที่มีความร้ายแรงต่ำในการบังคับใช้กฎหมาย (United Nations 
Human Rights Guidance on Less-Lethal Weapons in Law Enforcement)  รวมถึงได้มีการสอดแนม
บุคคลที่คาดว่ามีส่วนเกี่ยวข้องกับการเคลื่อนไหวทางการเมือง โดยในคดีนี้ ข้อเท็จจริงปรากฏว่า เจ้าหน้าที่ใน
สังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘ รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ ได้ครอบครองโปรแกรมเพกาซัสสปายแวร์และได้
ร่วมกันใช้เพกาซัสสปายแวร์สอดแนมและเจาะเข้าระบบอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ เช่น โทรศัพท์เคลื่อนที่ 
คอมพิวเตอร์พกพา แท็ปเล็ต และอุปกรณ์อ่ืนในลักษณะเดียวกัน เป็นต้น ของนักเคลื่อนไหวทางการเมือง 
นักวิชาการ นักการเมือง และเจ้าหน้าที่องค์กรเอกชนไม่แสวงหากำไร (NGOs) อย่างน้อย ๓๕ คน รวมถึงผู้ฟ้อง
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คดีทั้งสองด้วย ซึ่งบุคคลที่ถูกเจาะเข้าระบบ สอดแนม เข้าถึง และกระทำเพ่ือให้ได้ซึ่งข้อมูลส่วนบุคคล คือ 
รหัสผ่าน ข้อความ ข้อมูลการเชื่อมต่อ (NETWORK DETAILS) อีเมลล์ ประวัติการสนทนา ประวัติการเข้าถึง
เว็บไซต์ เครือข่ายสังคมออนไลน์ (SOCAIL NETWORK) รูปถ่ายและวิดีโอ ตำแหน่งที่อยู่ (GPS) ปฏิทิน และ
รายชื่อผู้ติดต่อ รวมถึงควบคุมและเปิดไมโครโฟนหรือกล้อง บันทึกเสียง จับภาพหน้าจอ บันทึ กการสนทนา
ผ่านโทรศัพท์มือถือ และเข้าถึงไฟล์ข้อมูลต่างๆ ได้อีกด้วย รวมถึงส่งและทำสำเนาข้อมูลโดยมิชอบด้วย
กฎหมาย ล้วนเป็นประชาชนที่ออกมาใช้สิทธิเสรีภาพในการแสดงออกและวิพากษ์วิจารณ์การบริหารราชการ
แผ่นดินของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชาทั้งสิ้น โดยช่วงเวลาที่ตรวจพิสูจน์ด้วยวิธีนิติวิทยาศาสตร์ทาง
คอมพิวเตอร์ (Computer Forensic) และพบการเจาะระบบและการส่งข้อมูลโดยเพกาซัสสปายแวร์หลายครั้ง
เกิดขึ้นในช่วงเวลาที่ไล่เลี่ยกันกับการจัดกิจกรรมชุมนุมทางการเมืองต่อต้านรัฐบาลของพล.อ.ประยุทธ์ จันทร์
โอชา  รายละเอียดปรากฏตามบทความ “ปรสิตติดโทรศัพท์ :  รายงานข้อค้นพบการใช้เพกาซัสสปายแวร์
ในประเทศไทย และ เอกสารท้ายคำฟ้องหมายเลข ๑๔  

ในส่วนของผู้ฟ้องคดีทั้งสองนั้น ผู้ฟ้องคดีทั้งสองถูกเจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘ 
รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ ใช้เพกาซัสสปายแวร์เจาะเข้าระบบ สอดแนม เข้าถึง และกระทำเพ่ือให้ได้ซึ่งข้อมูล
ส่วนบุคคล คือ รหัสผ่าน ข้อความ ข้อมูลการเชื่อมต่อ (NETWORK DETAILS) อีเมลล์ ประวัติการสนทนา 
ประวัติการเข้าถึงเว็บไซต์ เครือข่ายสังคมออนไลน์ (SOCAIL NETWORK) รูปถ่ายและวิดีโอ ตำแหน่งที่อยู่ 
(GPS) ปฏิทิน และรายชื่อผู้ติดต่อ รวมถึงควบคุมและเปิดไมโครโฟนหรือกล้อง บันทึกเสียง จับภาพหน้าจอ 
บันทึกการสนทนาผ่านโทรศัพท์มือถือ และเข้าถึงไฟล์ข้อมูลต่างๆ ได้อีกด้วย รวมถึงส่งและทำสำเนาข้อมูลโดย
มิชอบด้วยกฎหมาย โดยมีรายละเอียดดังนี้  

 ๒.๑ ผู้ฟ้องคดีที่ ๑   

เมื่อระหว่างช่วงเดือนพฤศจิกายน ๒๕๖๓ ถึงเดือน พฤศจิกายน ๒๕๖๔ เจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูก
ฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘ รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ ได้ร่วมกันใช้เพกาซัสสปายแวร์สอดแนม เจาะเข้าระบบและเข้าถึง
ข้อมูลในอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ของผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ซึ่งเป็นโทรศัพท์มือถือยี่ห้อแอปเปิล รุ่นไอโฟนเอสอี และใช้
กับหมายเลขโทรศัพท์มือถือหมายเลข (+๖๖) ๐๘๕-๖๑๔-๘๔๕๕ อันเป็นระบบคอมพิวเตอร์ที่ผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ได้
ตั้งรหัสผ่านและมีมาตรการป้องกันการเข้าถึงโดยไม่ได้รับอนุญาตไว้ ต่อมา ผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ได้รับอีเมลล์แจ้งจาก
บริษัท แอปเปิ้ล ซึ่งเป็นเจ้าของระบบปฏิบัติการ IOS ว่าโทรศัพท์มือถือของผู้ฟ้องคดีที่ ๑ กำลังถูกโจมตีโดยผู้
โจมตีที่ได้รับการสนับสนุนจากรัฐ (STATE-SPONSORED ATTACKERS) รายละเอียดปรากฏตามอีเมลล์จาก
บริษัท แอปเปิ้ล ถึงนายย่ิงชีพ อัชฌานนท์ เอกสารท้ายคำฟ้องหมายเลข ๑๕ ผู้ฟ้องคดีท่ี ๑ จึงได้จัดให้มีการ
ตรวจสอบโทรศัพท์มือถือด้วยวิธีการทางนิติวิทยาศาสตร์คอมพิวเตอร์ โดยองค์กรด้านเทคโนโลยีไม่แสวงหาผล
กำไรที่มีชื่อว่า “ซิติเซ็นแล็บ” ซึ่งมีคณะทำงานประกอบไปด้วยผู้วิจัยเรื่องเกี่ยวกับการวิจัยและพัฒนานโยบาย
และการมีส่วนร่วมทางกฎหมายเกี่ยวกับเทคโนโลยี การสื่อสาร สิทธิมนุษยชน และความมั่นคงในระดับโลก 
(Global Security) ของ Munk School of Global Security and Public Policy ที่อยู่ ใน University of 
Toronto ในประเทศแคนาดา  
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ผลการตรวจสอบ ปรากฎร่องรอยว่าโทรศัพท์มือถือของผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ได้ถูกเจาะระบบโดยเพกาซัส
สปายแวร์ เพ่ือเจาะเข้าระบบและเข้าถึงข้อมูล อย่างน้อย ๑๐ ครั้ง คือ  

๒.๑.๑ เมื่อวันที่ ๒๘ พฤศจิกายน ๒๕๖๓ เป็นการเจาะเข้าโทรศัพท์มือถือของผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ภายหลัง
จากที่ผู้ฟ้องคดีที่ ๑  ได้ร่วมกับตัวแทนภาคประชาชนใช้สิทธิตามรัฐธรรมนูญ มาตรา ๒๕๖ รวบรวมรายชื่อ
ประชาชน ๑๐๐,๗๓๒ รายชื่อ เสนอให้แก้ไขรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช ๒๕๖๐ ต่อ
ประธานรัฐสภาในช่วงเดือนกันยายน ๒๕๖๓ และได้มีโอกาสเป็นตัวแทนภาคประชาชนเข้าไปนำเสนอหลักการ
ของร่างแก้ไขรัฐธรรมนูญ เมื่อวันที่ ๑๗-๑๘  พฤศจิกายน ๒๕๖๓ และเป็นช่วงเวลาที่มีการชุมนุมทางการเมือง
ของคณะราษฎรหลายครั้ง 

๒.๑.๒ เมื่อวันที่ ๑ ธันวาคม ๒๕๖๓ เป็นการเจาะเข้าโทรศัพท์มือถือของผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ในช่วงก่อนมี
การจัดการชุมนุมในวันที่ ๒ ธันวาคม ๒๕๖๓ ที่ห้าแยกลาดพร้าว กรุงเทพมหานคร โดยคณะราษฎร ภายหลัง
ศาลรัฐธรรมนูญมีคำวินิจฉัยกรณีที่บ้านพักของพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ซึ่งผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ไม่ได้เข้าร่วมการ
ชุมนุมดังกล่าวด้วย 

๒.๑.๓ เมื่อวันที่ ๘ ธันวาคม ๒๕๖๓ เป็นการเจาะเข้าโทรศัพท์มือถือของผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ภายหลังจากที่
มีการจัดการชุมนุมในวันที่ ๒ ธันวาคม ๒๕๖๓ ที่ห้าแยกลาดพร้าว กรุงเทพมหานคร โดยคณะราษฎร ซึ่งผู้ฟ้อง
คดีท่ี ๑ ไม่ได้เข้าร่วมการชุมนุมดังกล่าวด้วย 

๒.๑.๔ เมื่อวันที่ ๑๐ กุมภาพันธ์ ๒๕๖๔ เป็นการเจาะเข้าโทรศัพท์มือถือของผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ซึ่งเป็นวัน
เดียวกับที่มีการจัดการชุมนุมโดยคณะราษฎร ที่บริเวณสี่แยกปทุมวันจนถึงสถานีตำรวจนครบาลปทุมวัน 
กรุงเทพมหานคร เพ่ือเรียกร้องให้ยกเลิกประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๑๒ และปล่อยตัวนักกิจกรรมที่อยู่
ในเรือนจำ ซึ่งผู้ฟ้องคดีท่ี ๑ ไม่ได้เข้าร่วมการชุมนุมดังกล่าวด้วย 

๒.๑.๕ เมื่อวันที่ ๑๖ กุมภาพันธ์ ๒๕๖๔ เป็นการเจาะเข้าโทรศัพท์มือถือของผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ก่อนมีการ
ชุมนุมในวันที่ ๒๐ กุมภาพันธ์ ๒๔๖๔ ของแนวร่วมธรรมศาสตร์และการชุมนุม ที่บริเวณด้านหน้ารัฐสภา เพ่ือ
เฝ้าติดตามระหว่างการอภิปรายและการลงมติไม่ไว้วางใจรัฐบาลของพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ซึ่งผู้ฟ้องคดีที่ 
๑ ไม่ได้เข้าร่วมการชุมนุมดังกล่าวด้วย 

๒.๑.๖ เมื่อวันที่ ๔ มีนาคม ๒๕๖๔ เป็นการเจาะเข้าโทรศัพท์มือถือของผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ในช่วงใกล้เคียง
กันกับการชุมนุมของกลุ่มรีเด็ม (REDEM) ซึ่งเป็นการชุมนุมแบบไม่มีแกนนำ ในวันที่ ๖ มีนาคม ๒๕๖๔ ที่
บริเวณห้าแยกลาดพร้าวไปถึงบริเวณหน้าศาลอาญา และการชุมนุมใหญ่ในวันที่ ๒๐ มีนาคม ๒๕๖๔ ที่บริเวณ
สนามหลวง ซ่ึงผู้ฟ้องคดีท่ี ๑ ไม่ได้เข้าร่วมการชุมนุมดังกล่าวด้วย 

๒.๑.๗ เมื่อวันท่ี ๑๖ มีนาคม ๒๕๖๔ เป็นการเจาะเข้าโทรศัพท์มือถือของผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ในช่วง
ใกล้เคียงกับที่มีการชุมนุมของกลุ่มรีเด็ม (REDEM) เมื่อวันที่ ๖ มีนาคม ๒๕๖๔ ที่ห้าแยกลาดพร้าวถึงบริเวณ
หน้าศาลอาญา และการชุมนุมใหญ่ในวันที่ ๒๐ มีนาคม ๒๕๖๔ ที่บริเวณท้องสนามหลวง ซึ่งผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ไป
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ร่วมการชุมนุมดังกล่าวด้วยในฐานะผู้เข้าร่วมการชุมนุมที่ใช้เสรีภาพการชุมนุมตามปกติ ไม่ได้เป็นผู้ร่วมจัด
กิจกรรมดังกล่าว 

๒.๑.๘ เมื่อวันที่ ๒๓ เมษายน ๒๕๖๔ เป็นการเจาะเข้าโทรศัพท์มือถือของผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ในช่วงเวลา
เดียวกันกับที่มีการจัดกิจกรรมทางเมือง “ยืนหยุดขัง” เพ่ือเรียกร้องให้มีการปล่อยตัวนักโทษทางการเมือง ซึ่งผู้
ฟ้องคดีที่ ๑ ไปร่วมการชุมนุมดังกล่าวด้วยในฐานะผู้เข้าร่วมการชุมนุมที่ใช้เสรีภาพการชุมนุมตามปกติ ไม่ได้
เป็นผู้ร่วมจัดกจิกรรมดังกล่าว 

๒.๑.๙ เมื่อวันที่ ๒๐ มิถุนายน ๒๕๖๔ เป็นการเจาะเข้าโทรศัพท์มือถือของผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ในช่วงก่อน
การชุมนุม “ราษฎรยืนยันดันเพดาน” รำลึกครบรอบ ๘๙ ปี การอภิวัฒน์สยาม ๒๔ มิถุนายน ๒๔๗๕ ในวันที่ 
๒๔ มิถุนายน ๒๕๖๔ ซึ่งในวันดังกล่าว ผู้ชุมนุมได้ยื่นหนังสือแสดงจุดยืนยันข้อเรียกร้อง รวมถึงข้อเรียกร้องใน
การแก้ไขรัฐธรรมนูญ ต่อรัฐสภา และผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ได้ร่วมปราศรัยในการชุมนุมดังกล่าว เป็นเหตุทำให้ถูก
ดำเนินคดีในเวลาต่อมาด้วย ซึ่งผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ไปร่วมการชุมนุมดังกล่าวด้วยในฐานะผู้เข้าร่วมการชุมนุมที่ใช้
เสรีภาพการชุมนุมตามปกติ ไม่ได้เป็นผู้ร่วมจัดกิจกรรมดังกล่าว 

๒.๑.๑๐ เมื่อวันที่ ๑๒ พฤศจิกายน ๒๕๖๔ เป็นการเจาะเข้าโทรศัพท์มือถือของผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ในช่วง
ภายหลังจากที่มีศาลรัฐธรรมนูญได้อ่านคำวินิจฉัยในคดีระหว่าง นายณฐพร โตประยูร และ นายอานนท์ นำภา 
กับพวกรวม ๘ คน เมื่อวันที่ ๑๐ พฤศจิกายน ๒๕๖๔ และก่อนการชุมนุมที่บริเวณสี่แยกปทุมวันถึงสถาน
เอกอัครราชทูตเยอรมนีประจำประเทศไทย เมื่อวันที่ ๑๔ พฤศจิกายน ๒๕๖๔  ซึ่งผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ไม่ได้เข้าร่วม
การชุมนุมดงักล่าวด้วย 

รายละเอียดปรากฏตามสำเนารายงานการตรวจสอบขององค์กรซิติเซนแลบของนายยิ่งชีพ อัชฌา
นนท์ พร้อมคำแปลภาษาไทย เอกสารท้ายคำฟ้องหมายเลข ๑๖ 

 ๒.๒ ผู้ฟ้องคดีที่ ๒  

เมื่อระหว่างช่วงเดือน ธันวาคม ๒๕๖๓ ถึงเดือนสิงหาคม ๒๕๖๔ เจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ 
๑ ถึงที่ ๘ รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ ได้ร่วมกันใช้เพกาซัสสปายแวร์สอดแนม เจาะเข้าระบบและเข้าถึงข้อมูลใน
อุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ของผู้ฟ้องคดีที่ ๒ ซึ่งเป็นโทรศัพท์มือถือยี่ห้อแอปเปิล รุ่นไอโฟน และใช้กับหมายเลข
โทรศัพท์มือถือหมายเลข (+๖๖) ๐๘๔-๑๔๐-๔๒๔๓ อันเป็นระบบคอมพิวเตอร์ซึ่งผู้ฟ้องคดีที่ ๒ ได้ตั้งรหัสผ่าน
และมีมาตรการป้องกันการเข้าถึงโดยไม่ ได้รับอนุญาตไว้ ต่อมา ผู้ ฟ้องคดีที่  ๒ ได้รับ อีเมลล์แจ้งว่า
โทรศัพท์มือถือของผู้ฟ้องคดีที่ ๒ กำลังถูกโจมตีจากระยะไกลโดยผู้โจมตีที่ได้รับการสนับสนุนจากรัฐ (STATE-
SPONSORED ATTACKERS) ผู้ฟ้องคดีที่ ๒ จึงได้จัดให้มีการตรวจสอบโทรศัพท์มือถือโดยองค์กรที่มีชื่อว่า “ซิ
ติเซ็นแล็บ” ซึ่งเป็นคณะผู้วิจัยเรื่องเกี่ยวกับการวิจัยและพัฒนานโยบายและการมีส่วนร่วมทางกฎหมาย
เกี่ยวกับเทคโนโลยี การสื่อสาร สิทธิมนุษยชน และความมั่นคงในระดับโลก (Global Security) ของ Munk 
School of Global Security and Public Policy ที่อยู่ใน University of Toronto ในประเทศแคนาดา  



หน้า 16 จาก 25 

 

ผลการตรวจสอบ ปรากฎว่าโทรศัพท์มือถือของผู้ฟ้องคดีที่ ๒ ได้ถูกลักลอบติดตั้งเพกาซัสสปายแวร์ 
เพ่ือเจาะเข้าระบบและเข้าถึงข้อมูลอย่างน้อย ๕ ครั้ง โดยมีรายละเอียด คือ  

๒.๓.๑ เมื่อวันที่ ๓ ธันวาคม ๒๕๖๓ เป็นการเจาะเข้าโทรศัพท์มือถือของผู้ฟ้องคดีที  ๒ ภายหลังจาก
ที่มีการชุมนุมที่บริเวณสำนักงานใหญ่ธนาคารไทยพาณิชย์ เมื่อวันที่ ๒๕ พฤศจิกายน ๒๕๖๓ และการชุมนุม  
“ปลดอาวุธ ศักดินาไทย” ที่บริเวณสถานีรถไฟฟ้าวัดพระศรีมหาธาตุถึงกรมทหาราบที่ ๑๑ มหาดเล็กราชวัลลภ
รักษาพระองค์ เมื่อวันที่ ๒๙ พฤศจิกายน ๒๕๖๓ อีกทั้ง ช่วงเวลาดังกล่าว ยังเป็นช่วงเวลาเดียวกันกับช่วงที่มี
การชุมนุมทางการเมืองโดยกลุ่มต่างๆ หลายครั้ง เช่น การจัดการชุมนุมโดยคณะราษฎร ที่บริเวณห้าแยก
ลาดพร้าวในวันที่ ๒ ธันวาคม ๒๕๖๓ และการจัดงารเสวนา “ยกเลิก ๑๑๒ สิ แล้วเราจะเล่าให้ฟัง” โดยกลุ่ม
แนวร่วมธรรมศาสตร์และการชุมนุมร่วมกับ Mob Fest ที่บริเวณอนุสรณ์สถาน ๑๔ ตุลา เมื่อวันที่ ๑๐ 
ธันวาคม ๒๕๖๓ เป็นต้น  

๒.๓.๒ เมื่อวันที่ ๑๕ ธันวาคม ๒๕๖๓ เป็นการเจาะเข้าโทรศัพท์มือถือของผู้ฟ้องคดีที่ ๒ ภายหลังจาก
ที่มีการชุมนุมหลายบริเวณในวันที่ ๑๐ ธันวาคม ๒๕๖๓ รวมถึงการชุมนุมโดยกลุ่มแนวร่วมธรรมศาสตร์และ
การชุมนุมร่วมกับ Mob Fest และการจัดงานเสวนา “ยกเลิก ๑๑๒ สิ แล้วเราจะเล่าให้ฟัง” ที่บริเวณอนุสรณ์
สถาน ๑๔ ตุลาฯ  

๒.๓.๓ เมื่อวันที่ ๑๐ กรกฎาคม ๒๕๖๔ เป็นการเจาะเข้าโทรศัพท์มือถือของผู้ฟ้องคดีที่ ๒ ก่อนที่จะมี
การชุมนุมครบรอบ ๑ ปี เยาวชนปลดแอก ที่บริเวณอนุสาวรีย์ประชาธิปไตย กรุงเทพมหานคร  

๒.๓.๔ เมื่อวันที่ ๑๔ กรกฎาคม ๒๕๖๔ ก่อนที่จะมีการชุมนุมครบรอบ ๑ ปี เยาวชนปลดแอก ที่
บริเวณอนุสาวรีย์ประชาธิปไตย กรุงเทพมหานคร  

๒.๓.๕ เมื่อวันที่ ๓๑ สิงหาคม ๒๕๖๔ เป็นการเจาะเข้าโทรศัพท์มือถือของผู้ฟ้องคดีที่ ๒ ในขณะที่ผู้ฟ้อง
คดีที่ ๒ ถูกควบคุมตัวอยู่ในเรือนจำพิเศษพิเศษกรุงเทพ และการเจาะเข้าโทรศัพท์มือถือของผู้ฟ้องคดีที่ ๒ 
ดังกล่าวเกิดขึ้นภายหลังจากที่มีการเคลื่อนไหวในเฟซบุ๊กส่วนตัวของผู้ฟ้องคดีที่ ๒ ที่ได้มีการเผยแพร่ข้อความและ
สถานการณ์ภายในเรือนจำ และกรมราชทัณฑ์ได้มีการขอให้เจ้าหน้าที่ตำรวจตรวจสอบบัญชีเฟซบุ๊กดังกล่าว 

รายละเอียดปรากฏตามสำเนารายงานการตรวจสอบขององค์กรซิติเซนแลบของนายอานนท์ นำ
ภา พร้อมคำแปลภาษาไทย เอกสารท้ายคำฟ้องหมายเลข ๑๗ 

ผู้ฟ้องคดีทั้งสองขอเรียนต่อศาลว่า ผู้ฟ้องคดีทั้งสองเป็นประชาชนที่ ออกมาใช้สิทธิเสรีภาพในการ
แสดงออกและมีส่วนร่วมทางการเมือง ซึ่งสิทธิเสรีภาพที่ประชาชนพึงได้รับความคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญ
ภายใต้ระบอบประชาธิปไตยมาอย่างต่อเนื่อง กล่าวคือ  

ผู้ฟ้องคดีที่ ๑ มีตำแหน่งเป็นผู้อำนวยการโครงการอินเทอร์เน็ตเพ่ือกฎหมายประชาชน ( iLaw) โดย
ก่อนหน้าที่ ผู้ฟ้องคดีที่ ๑ มีตำแหน่งเป็นผู้อำนวยการโครงการดังกล่าว ตั้งแต่การเกิดรัฐประหารโดยคณะรักษา
ความสงบแห่งชาติ (คสช.) ที่นำโดยพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา เมื่อวันที่  ๒๒ พฤษภาคม ๒๕๕๗ ผู้ฟ้องคดีที่ 
๑ ได้ดำเนินการบันทึกข้อมูลเกี่ยวกับกฎหมายที่ออกโดยคณะรักษาความสงบแห่งชาติ (คสช.) ทั้งประกาศ และ
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คำสั่งของหัวหหน้า คสช. หรือคำสั่งหัวหน้า คสช. ที่รู้จักกันในนาม  “มาตรา ๔๔” รวมทั้ งการออก
พระราชบัญญัติโดยสภานิติบัญญัติแห่งชาติ ที่มาจากการแต่งตั้งทั้งหมดรวมแล้ว ๔๔๔ ฉบับ รวมทั้งมีส่วนใน
การวิพากษ์วิจารณ์ผลกระทบของกฎหมายดังกล่าว รวมถึงติดตามสังเกตการณ์สถานการณ์สิทธิมนุษยชนใน
ประเทศไทย โดยเฉพาะการจำกัดเสรีภาพในการแสดงออก ทำและเผยแพร่รายงานการละเมิดสิทธิเสรีภาพ
ประจำปี โดยเฉพาะอย่างยิ่ง ในช่วงปี ๒๕๖๓-๒๕๖๖ ซึ่งเป็นช่วงที่มีการชุมนุมที่มีผลมาจากความล้มเหลวใน
การบริหารราชการแผ่นดินภายใต้รัฐบาลของพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ได้มีส่วนร่วมในการใช้
เสรีภาพในการแสดงออกและเสรีภาพในการชุมนุมโดยสงบและปราศจากอาวุธอีกหลายครั้ง จนทำให้ผู้ฟ้องคดี
ที่ ๑ ถูกรัฐบาลติดตามความเคลื่อนไหวอย่างต่อเนื่อง รวมถึงถูกเพกาซัสสปายแวร์เจาะเข้าระบบปฏิบัติการ
ของอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์อย่างน้อย ๑๐ ครั้ง ซึ่งเป็นช่วงเวลาเดียวกันหรือใกล้เคียงกันกับที่ผู้ฟ้องคดีที่ ๑ ร่วม
แสดงออกทางการเมืองหรือใช้สิทธิมีส่วนร่วมทางการเมืองเพ่ือเรียกร้องสิ่งที่แตกต่างจากรัฐบาลของพล.อ.
ประยุทธ์ จันทร์โอชา  

ผู้ฟ้องคดีที่ ๒ ประกอบอาชีพเป็นทนายความที่ศูนย์ทนายความเพ่ือสิทธิมนุษยชน และเป็นนัก
เคลื่อนไหวเพ่ือสิทธิมนุษยชน โดยภายหลังการสลายการชุมนุมของกลุ่มแนวร่วมประชาธิปไตยเพ่ือต่อต้าน
เผด็จการแห่งชาติ (นปช. หรือกลุ่มคนเสื้อแดง) เมื่อปี ๒๕๕๓ ผู้ฟ้องคดีที่ ๒ ได้เป็นทนายความให้กับกลุ่มแนว
ร่วมดังกล่าวที่ถูกดำเนินคดีจากการชุมนุมเมื่อปี ๒๕๕๓ และภายหลังการรัฐประหารโดยคณะรักษาความสงบ
แห่งชาติ นำโดยพลเอกประยุทธ จันทร์โอชา ในปี พ.ศ. ๒๕๕๗ ผู้ฟ้องคดีที่ ๒ ก็มีส่ วนร่วมในการเคลื่อนไหว
ทางการเมืองเพ่ือต่อต้านคณะรัฐประหาร และวิพากษ์วิจารณ์การทำงานของพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชาอย่าง
ต่อเนื่อง ทั้งยังได้เป็นทนายความให้ศูนย์ทนายความเพ่ือสิทธิมนุษยชน เพ่ือให้ความช่วยเหลือประชาชนที่ถูก
ดำเนินคดีทางการเมือง โดยเฉพาะอย่างยิ่ง ในช่วงปี ๒๕๖๓ ถึงปี ๒๕๖๖ ผู้ฟ้องคดีที่ ๒ ได้มีส่วนร่วมทางการ
เมืองอย่างมีนัยสำคัญ จนทำให้ผู้ฟ้องคดีที่ ๒ ได้รับรางวัลจารุพงษ์ ทองสินธุ์ เพ่ือประชาธิปไตย ประจำปี 
๒๕๖๓ โดย สภานักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ เมื่อปี ๒๕๖๓ และรางวัลควังจูเพ่ือสิทธิมนุษยชน 
ประเทศเกาหลีใต้ เมื่อปี ๒๕๖๔  

ข้อเท็จจริงดังกล่าว จะเห็นได้ว่า เจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘  รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ 
๙  ได้ใช้เพกาซัสสปายแวร์เจาะเข้าระบบปฏิบัติการของอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ของผู้ฟ้องคดีทั้งสองในช่วงเวลา
เดียวกันหรือใกล้เคียงกับการเคลื่อนไหวทางการเมืองที่เป็นการวิพากษ์วิจารณ์การบริหารราชการแผ่นดินของ
รัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา มาโดยตลอด โดยมีลักษณะเป็นไปเพ่ือพยายามสืบหาข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับ
การเคลื่อนไหวทางการเมืองหรือเกี่ยวข้องกับพฤติกรรมของบุคคลที่มีส่วมร่วมทางการเมือง โดยเฉพาะอย่างยิ่ง 
ในกรณีของผู้ฟ้องคดีที่ ๒ ที่เจ้าหน้าที่รัฐได้มีความพยายามในการสืบหาข้อมูลการเคลื่อนไหวของบัญชีเฟซบุ๊ก
ส่วนตัว ในขณะที่ผู้ฟ้องคดีที่ ๒ อยู่ในระหว่างถูกควบคุมตัวอยู่ที่เรือนจำพิเศษกรุงเทพ การกระทำดังกล่าว
ชี้ให้เห็นว่า เจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘  รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ ได้ร่วมกันใช้เพกาซัสสปาย
แวร์โดยมีเจตนาไม่สุจริต หาข้อมูลเกี่ยวกับการจัดการชุมนุมหรือผู้ที่เกี่ยวข้องสนับสนุนการเคลื่อนไหวทาง
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การเมืองของประชาชนหรือติดตามการเคลื่อนไหวออนไลน์ของนักเคลื่อนไหวทางการเมือง รวมถึงผู้ฟ้องคดีทั้ง
สอง โดยมุ่งเน้นไปเพ่ือจำกัดสิทธิเสรีภาพในการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชน 

ข้อ ๕ การกระทำของเจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘  รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ ตามที่ผู้
ฟ้องคดีทั้งสองได้นำเรียนต่อศาลข้างต้น เป็นการกระทำอันมิชอบด้วยกฎหมาย เป็นการละเมิดต่อผู้ฟ้องคดี 
กระทบต่อสิทธิเสรีภาพและทำให้ผู้ฟ้องคดีทั้งสองได้รับความเสียหาย ด้วยเหตุดังต่อไปนี้  

๕.๑ การใช้เพกาซัสสปายแวร์ไม่ได้เป็นไปเพื่อประโยชน์สาธารณะและเป็นการจำกัดสิทธิในความ
เป็นอยู่ตามมาตรา ๓๒ แห่งรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. ๒๕๖๐ จนเกินจำเป็น  

ตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. ๒๕๖๐ มาตรา ๓๒ บุคคลย่อมมีสิทธิในความเป็นอยู่
ส่วนตัว เกียรติยศ ชื่อเสียง และครอบครัว โดยการใดๆ อันเป็นการจำกัดสิทธิหรือละเมิดหรือกระทบสิทธิ
ดังกล่าว หรือนำข้อมูลส่วนบุคคลไปใช้ประโยชน์ จะกระทำได้ก็ต่อเมื่อมีอำนาจตามบทบัญญัติแห่งกฎหมาย 
และจะต้องกระทำการดังกล่าวเท่าท่ีจำเป็นและเป็นไปเพ่ือประโยชน์สาธารณะเท่านั้น 

ข้อเท็จจริงปรากฏว่า ช่วงเวลาเดียวกันกับที่เจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘ รวมถึงผู้ถูก
ฟ้องคดีที่ ๙ ได้ร่วมกันใช้เพกาซัสสปายแวร์เพ่ือเจาะเข้าระบบ สอดแนม เข้าถึง และกระทำเพ่ือให้ได้ซึ่งข้อมูล
ส่วนบุคคล คือ รหัสผ่าน ข้อความ ข้อมูลการเชื่อมต่อ (NETWORK DETAILS) อีเมลล์ ประวัติการสนทนา 
ประวัติการเข้าถึงเว็บไซต์ เครือข่ายสังคมออนไลน์ (SOCAIL NETWORK) รูปถ่ายและวิดีโอ ตำแหน่งที่อยู่ 
(GPS) ปฏิทิน และรายชื่อผู้ติดต่อ รวมถึงควบคุมและเปิดไมโครโฟนหรือกล้อง บันทึกเสียง จับภาพหน้าจอ 
บันทึกการสนทนาผ่านโทรศัพท์มือถือ และเข้าถึงไฟล์ข้อมูลต่างๆ ได้อีกด้วย รวมถึงส่งและทำสำเนาข้อมูลของ
ผู้ฟ้องคดีทั้งสอง เป็นช่วงเวลาเดียวกันกับที่มีการเคลื่อนไหวทางการเมืองเพ่ือแสดงความไม่เห็นด้วยกับการ
บริหารราชการแผ่นดินที่ล้มเหลว ผิดพลาด ก่อให้เกิดความเสียหายต่อประเทศของพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา 
ซึ่งผู้ฟ้องคดีท้ังสองก็ได้ออกมามีส่วนร่วมทางการเมือง ซึ่งเป็นการใช้สิทธิเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ กรณีชี้ให้เห็น
ว่า การใช้เพกาซัสสปายแวร์โดยเจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘ รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ มี
เจตนาเพ่ือสอดแนมการเคลื่อนไหวทางการเมืองของประชาชนโดยชัดแจ้ง โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือจะจำกัดหรือ
ขัดขวางการใช้สิทธิเสรีภาพในการแสดงออกและการชุมนุมโดยสงบซึ่งได้รับคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญแห่ ง
ราชอาณาจักรไทย พ.ศ. ๒๕๖๐ นอกจากนี้ ยังไม่ปรากฏพฤติการณ์ใดๆ ว่า ผู้ฟ้องคดีทั้งสองได้กระทำการใดๆ 
อันจะเข้าข่ายหรือควรเชื่อว่าจะเป็นภัยต่อความมั่นคงหรือกระทบต่อประโยชน์สาธารณะ ทั้งยังไม่ปรากฏว่าผู้
ฟ้องคดีทั้งสองมีพฤติกรรมที่เข้าข่ายหรือควรเชื่อว่าจะกระทำความผิดกฎหมายใดๆ อันอาจเป็นเหตุให้
เจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘ รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ สามารถใช้เพกาซัสสปายแวร์เพ่ือเจาะ
เข้าระบบ สอดแนม เข้าถึง และกระทำเพ่ือให้ได้ซึ่งข้อมูลส่วนบุคคล คือ รหัสผ่าน ข้อความ ข้อมูลการเชื่อมต่อ 
(NETWORK DETAILS) อีเมลล์ ประวัติการสนทนา ประวัติการเข้าถึงเว็บไซต์ เครือข่ายสังคมออนไลน์ 
(SOCAIL NETWORK) รูปถ่ายและวิดีโอ ตำแหน่งที่อยู่ (GPS) ปฏิทิน และรายชื่อผู้ติดต่อ รวมถึงควบคุมและ
เปิดไมโครโฟนหรือกล้อง บันทึกเสียง จับภาพหน้าจอ บันทึกการสนทนาผ่านโทรศัพท์มือถือ และ เข้าถึง
ไฟล์ข้อมูลต่างๆ ได้อีกด้วย รวมถึงส่งและทำสำเนาข้อมูลของผู้ฟ้องคดีทั้งสองได้ ผู้ฟ้อ งคดีทั้งสองเป็นเพียง
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ประชาชนที่ออกมาใช้สิทธิเสรีภาพในการมีส่วนร่วมทางการเมืองตามครรลองของระบอบประชาธิปไตยซึ่งอยู่
ภายใต้กรอบที่ได้รับความคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. ๒๕๖๐ และกฎหมายระหว่าง
ประเทศท่ีรัฐไทยมีพันธกรณีต้องเคารพและปฏิบัติตามทุกประการ การเคลื่อนไหวทางการเมืองของผู้ฟ้องคดีท้ัง
สองนั้น ล้วนแล้วแต่เป็นการแสดงความคิดเห็นโดยสุจริต เป็นการใช้สิทธิของประชาชนและช่องทางการมีส่วน
ร่วมตามรัฐธรรมนูญ หรือการใช้เสรีภาพในการชุมนุมโดยสงบและปราศจากอาวุธ ไม่ได้มีพฤติการณ์ใดๆ ที่อาจ
เป็นภัยต่อความเป็นอยู่ของชาติหรือส่งผลเสียต่อสังคมโดยรวม การที่เจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ 
ถึงที่ ๘ รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ ได้ร่วมกันใช้เพกาซัสสปายแวร์ต่อผู้ฟ้องคดีทั้งสองจึงเป็นการกระทำโดย
ปราศจากอำนาจตามกฎหมาย และยังเป็นกรณีที่ไม่มีเหตุและความจำเป็นในการใช้เพกาซัสสปายแวร์ต่อผู้ฟ้อง
คดีท้ังสอง อีกทั้ง เนื่องจากเพกาซัสสปายแวร์มีคุณสมบัติสามารถควบคุมการทำงานของอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์
และสามารถเข้าถึงข้อมูลส่วนบุคคลได้อย่างไม่มีข้อจำกัด เช่น เข้าถึงตำแหน่งที่อยู่ รูปภาพ และรายชื่อผู้ติดต่อ 
เป็นต้น การใช้เพกาซัสสปายแวร์ต่อผู้ฟ้องคดีทั้งสองจึงเป็นการกระทบกระเทือนต่อสิทธิในความเป็นอยู่ส่วนตัว
อย่างร้ายแรงและเกินสัดส่วนและความจำเป็นอย่างมีนัยสำคัญ  นอกจากจะเข้าถึงและละเมิดข้อมูลเกี่ยวกับ
ความคิดเห็นทางการเมือง การแสดงออกทางการเมือง และการเข้าร่วมกิจกรรมทางการเมืองแล้ว การใช้งาน
เพกาซัสสปายแวร์ยังทำให้ผู้ถูกฟ้องคดีทั้งหมดสามารถเข้าถึง “พ้ืนที่ส่วนตัว” และข้อมูลส่วนตัวในเรื่องอ่ืนๆ 
ของผู้ฟ้องคดีทั้งสอง ที่ไม่เกี่ยวข้องกับกิจกรรมทางการเมืองด้วย เช่น ภาพถ่ายในห้องนอน ภาพถ่ายร่วมกับ
บุคคลในครอบครัว ภาพถ่ายกิจกรรมในวันพักผ่อน การทำกิจกรรมที่เป็นงานอดิเรกอ่ืนๆ รวมถึงการทำธุรกิจ
การค้า การติดต่อกับลูกค้า หรือการทำธุรกรรมทางการเงินของเจ้าของข้อมูลทั้งหมดด้วย 

ดังนั้น การที่เจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘  รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ ร่วมกันใช้เพกา
ซัสสปายแวร์เพ่ือสอดแนมและเข้าถึงข้อมูลของผู้ฟ้องคดีทั้งสองจึงเป็นการกระทำที่ขัดต่อมาตรา ๓๒ แห่ง
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. ๒๕๖๐ อันถือว่าเป็นการกระทำละเมิดสิทธิความเป็นส่วนตัวต่อผู้ฟ้อง
คดีทั้งสอง ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘ ในฐานะหน่วยงานต้นสังกัด จึงต้องรับผิดต่อผู้ฟ้องคดีทั้งสองอีกประการ
หนึ่งด้วย 

๕.๒ การใช้เพกาซัสสปายแวร์เป็นการใช้เทคโนโลยีเพื่อเข้าถึงระบบและข้อมูลที่ใส่รหัสผ่าน ขัดต่อ
พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทำผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. ๒๕๕๐  

พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทำผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. ๒๕๕๐ นั้น มีวัตถุประสงค์ในการ
กำหนดมาตรการป้องกันอาชญากรรมทางเทคโนโลยี ไม่ให้ผู้อ่ืนที่ไม่ใช่เจ้าของระบบคอมพิวเตอร์หรือเจ้าของ
ข้อมูลคอมพิวเตอร์เข้าถึงระบบหรือข้อมูลดังกล่าวเพ่ือทำให้คอมพิวเตอร์ไม่ทำงานตามคำสั่งที่กำหนดไว้หรือทำ
ให้ทำงานผิดพลาดไปจากคำสั่งที่กำหนดไว้ และเพ่ือป้องกันการใช้ วิธีการใดๆ เข้าล่วงรู้ข้อมูล แก้ไข หรือ
ทำลายข้อมูลของบุคคลอ่ืนในระบบคอมพิวเตอร์โดยมิชอบ หรือป้องกันการเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ของผู้อ่ืน
แล้วนำไปใช้เพ่ือก่อให้เกิดความเสียหาย โดยตามมาตรา ๕ แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าว กำหนดห้ามมิให้ผู้ใด
เข้าถึงระบบคอมพิวเตอร์ที่มีมาตรการป้องกันการเข้าถึงโดยเฉพาะและมาตรการนั้นไม่ได้มีไว้สำหรับตนโดยมิ
ชอบด้วยกฎหมาย และตามมาตรา ๗ แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าว กำหนดห้ามมิให้ผู้ใดเข้าถึงโดยมิชอบซึ่ง
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ข้อมูลคอมพิวเตอร์ที่มีมาตรการป้องกันการเข้าถึงโดยเฉพาะและมาตรการนั้นมิได้มีไว้สําหรับตน และตาม
มาตรา ๘ กำหนดห้ามมิให้ผู้ใดกระทําด้วยประการใดโดยมิชอบด้วยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์ เพ่ือดักรับไว้ซึ่ง
ข้อมูลคอมพิวเตอร์ของผู้อ่ืนที่อยู่ระหว่างการส่งในระบบคอมพิวเตอร์และ ข้อมูลคอมพิวเตอร์นั้นมิได้มีไว้เพ่ือ
ประโยชน์สาธารณะหรือเพ่ือให้บุคคลทั่วไปใช้ประโยชน์ได้ ซึ่งการกระทำที่ต้องห้ามตามมาตรา ๕ มาตรา ๗ 
และมาตรา ๘ ดังกล่าวนั้น หมายความรวมถึงการใช้โปรแกรมหรือเทคโนโลยีในการเจาะเข้าระบบ (HACKING) 
เช่น เพกาซัสสปายแวร์ ด้วย ทั้งนี้ ตามมาตรา ๑๘ และมาตรา ๑๙ กำหนดให้เจ้าหน้าที่สามารถตรวจสอบ
ข้อมูลหรือเข้าถึงระบบคอมพิวเตอร์ ข้อมูลการจราจรทางคอมพิวเตอร์ หรืออุปกรณ์ท่ีใช้เก็บข้อมูลคอมพิวเตอร์
ของบุคคลใด อันเป็นหลักฐานหรืออาจใช้เป็นหลักฐานเกี่ยวกับการกระทำความผิด หรือเพ่ือสืบสวนหาตัว
ผู้กระทำความผิดตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทำผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. ๒๕๕๐ โดยจะต้องยื่นคำ
ร้องขอให้ศาลอนุญาตก่อนทุกครั้ง  

อย่างไรก็ดี ข้อเท็จจริงปรากฏว่า เจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘  รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ 
๙ ได้ร่วมกันใช้เพกาซัสสปายแวร์เจาะเข้าระบบปฏิบัติการ เข้าถึงข้อมูลในอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ และดักเอา
ข้อมูลคอมพิวเตอร์ที่เป็นข้อมูลส่วนตัวที่มิได้มีไว้เพ่ือประโยชน์สาธารณะหรือเพ่ือให้บุคคลทั่วไปใช้ประโยชน์ได้
ของผู้ฟ้องคดีทั้งสอง ซึ่งได้มีการใส่รหัสผ่านหรือมาตรการป้องกันบุคคลภายนอกไม่ให้เข้าถึงระบบปฏิบัติการ
ดังกล่าวนั้นได้ โดยการทำงานของเพกาซัสสปายแวร์ได้อาศัยช่องโหว่ของระบบปฏิบัติการของอุปกรณ์
อิเล็กทรอนิกส์และเขียนโปรแกรมคอมพิวเตอร์ที่มุ่งก่อให้เกิดผลลัพธ์ที่ไม่พึงประสงค์ และแฝงตัวเพ่ือเข้าถึง
ระบบปฏิบัติการและข้อมูลส่วนตัวในอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ของผู้ฟ้องคดีทั้งสอง รวมถึงทำสำเนาข้อมูล
ดังกล่าวจากทางไกลโดยไม่ได้รับความยินยอม ยิ่งไปกว่านั้น เมื่อเพกาซัสสปายแวร์ได้เจาะเข้าระบบปฏิบัติการ
และเข้าถึงข้อมูลในอุปกรณ์ อิเล็กทรอนิกส์ของเป้าหมายได้   ก็จะสามารถดักรับเอาข้อมูลในอุปกรณ์
อิเล็กทรอนิกส์เครื่องเป้าหมายโดยอัตโนมัติและทำสำเนาข้อมูลส่งให้กับผู้ควบคุมและเจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้
ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘  รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ จนกว่าจะถอนโปรแกรมเพกาซัสสปายแวร์ออกจากเครื่อง
เป้าหมายดังกล่าว การกระทำดังกล่าวของเจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘  รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ 
จึงถือเป็นการเข้าถึงโดยมิชอบซึ่งระบบคอมพิวเตอร์ที่มีมาตรการป้องกันการเข้าถึงโดยเฉพาะและมาตรการนั้น
มิได้มีไว้สำหรับตน ตามมาตรา ๕ และถือเป็นการเข้าถึงโดยมิชอบซึ่งข้อมูลคอมพิวเตอร์ที่มีมาตรการป้องกันการ
เข้าถึงโดยเฉพาะและมาตรการนั้นมิได้มีไว้สำหรับตน ตามมาตรา ๗ รวมไปถึง ยังเป็นการกระทําด้วยประการใด
โดยมิชอบด้วยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์ เพ่ือดักรับไว้ซึ่งข้อมูลคอมพิวเตอร์ของผู้อ่ืนที่อยู่ระหว่างการส่งในระบบ
คอมพิวเตอร์และข้อมูลคอมพิวเตอร์นั้นมิได้มีไว้เพ่ือประโยชน์สาธารณะหรือเพ่ือให้บุคคลทั่วไปใช้ประโยชน์ได้ 
ตามมาตรา ๘  แห่งพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทำผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. ๒๕๕๐ 

นอกจากนี้ การใช้เพกาซัสโดยเจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘  รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ 
ดังกล่าว ก็ไม่อาจอ้างได้ว่าเป็นการเข้าถึงระบบคอมพิวเตอร์เพ่ือให้ได้มาซึ่งหลักฐานหรืออาจใช้เป็นหลักฐาน
เกี่ยวกับการกระทำความผิด หรือเพ่ือสืบสวนหาตัวผู้กระทำความผิดตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทำ
ความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. ๒๕๕๐   ตามมาตรา ๑๘(๖) แห่งพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทำ
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ความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. ๒๕๕๐ เนื่องจาก ผู้ฟ้องคดีทั้งสองไม่ได้เป็นกระทำการใดๆ อันอาจถือได้
ว่าเป็นการกระทำความผิดตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทำความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. ๒๕๕๐ 
และไม่เคยถูกแจ้งข้อกล่าวหาหรือดำเนินคดีใดๆ เกี่ยวกับพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทำความผิด เกี่ยวกับ
คอมพิวเตอร์ พ.ศ. ๒๕๕๐ ในขณะที่มีการใช้เพกาซัสสปายแวร์เจาะเข้าระบบปฏิบัติการของผู้ ฟ้องคดีทั้งสอง 
ทั้งยังไม่ปรากฏว่ามีการยื่นคำร้องขออนุญาตต่อศาลในการใช้เพกาซัสเจาะเข้าระบบปฏิบัติการของผู้ฟ้องคดีทั้ง
สอง โดยการใช้เพกาซัสสปายแวร์เข้าเจาะระบบปฏิบัติการอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ของผู้ฟ้องคดีทั้งสอง ย่อมทำ
ให้เจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘  รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ สามารถเข้าถึงระบบปฏิบัติการและ
ข้อมูลส่วนบุคคลของผู้ฟ้องคดีทั้งสองได้อย่างไม่มีขอบเขต ไม่จำกัดการเข้าถึงเฉพาะส่วนใดส่วนหนึ่ง การ
กระทำดังกล่าวจึงเป็นละเมิดสิทธิเสรีภาพส่วนบุคคลจนเกินขอบเขตและไม่สัดส่วน  

ด้วยเหตุดังกล่าว การกระทำของเจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘  รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ 
๙ จึงเป็นการใช้อำนาจหน้าที่โดยมิชอบด้วยกฎหมาย ขัดต่อพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทำความผิดเกี่ยวกับ
คอมพิวเตอร์ พ.ศ. ๒๕๕๐ และเป็นการกระทำละเมิดต่อผู้ฟ้องคดีทั้งสอง ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘ ในฐานะ
หน่วยงานต้นสังกััด จึงต้องรับผิดต่อผู้ฟ้องคดีท้ังสองในผลแห่งละเมิดด้วย  

ในส่วนของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๓ นั้น เนื่องจากมาตรา ๔ แห่งพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทำผิดเกี่ยวกับ
คอมพิวเตอร์ พ.ศ. ๒๕๕๐ กำหนดให้รัฐมนตรีในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่  ๓ เป็นผู้ รักษาการตาม
พระราชบัญญัติ ซึ่งมีอำนาจหน้าที่ในการควบคุมหรือกำกับให้มีการปฏิบัติตามพระราชบัญญัติดังกล่าว แต่
รัฐมนตรีในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๓ กลับละเลยอำนาจหน้าที่ ไม่ควบคุมหรือกำกับให้เจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้
ถูกฟ้องคดีที่  ๑ ถึงที่  ๘   รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่  ๙   ซึ่งเป็นหน่วยงานรัฐ กระทำการให้สอดคล้องกับ
พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทำผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. ๒๕๕๐ ปล่อยปละละเลยให้มีการใช้เพกาซัส
สปายแวร์เพ่ือเข้าถึงระบบปฏิบัติการโดยไม่ชอบด้วยกฎหมาย ขัดต่อมาตรา ๕ แห่งพระราชบัญญัติว่าด้วยการ
กระทำผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. ๒๕๕๐ และทำให้ผู้ฟ้องคดีทั้งสองได้รับความเสียหาย ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๓ 
ในฐานะหน่วยงานต้นสังกัด จึงต้องรับผิดต่อผู้ฟ้องคดีท้ังสองด้วย  

ข้อ ๖ ผู้ฟ้องคดีทั้งสองขอเรียนต่อศาลว่า ตามกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิ
ทางการเมือง (INTERNATIONAL CIVIL AND POLITICAL RIGHTS – ICCPR) ข้อ ๑๗ ได้รับรองและประกัน
สิทธิในความเป็นอยู่ส่วนตัวของบุคคลไว้ โดยบุคคลจะถูกแทรกแซงความเป็นส่วนตัว ครอบครัว เคหสถาน 
หรือการติดต่อสื่อสารโดยพลการหรือโดยไม่ชอบด้วยกฎหมายไม่ได้ รายละเอียดปรากฏตามคำแปลกติกา
ระหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง (International Covenant on Civil and 
Political Rights – ICCPR) เอกสารท้ายคำฟ้องหมายเลข ๑๘ การจำกัดสิทธิดังกล่าวภายใต้กรอบของ
กฎหมายระหว่างประเทศนั้น จะต้องกระทำโดยมีกฎหมายให้อำนาจให้กระทำได้โดยชอบ เป็นไปตามหลัก
ความจำเป็นเพ่ือให้บรรลุถึงวัตถุประสงค์โดยชอบด้วยกฎหมาย และเป็นไปตามหลักความได้สัดส่วน และตาม
มาตรา ๓๒ แห่งรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. ๒๕๖๐ ก็ได้คุ้มครองสิทธิในความเป็นอยู่ส่วนตัวของ
บุคคล โดยการจะจำกัดสิทธิดังกล่าวจะต้องเป็นไปตามบทบัญญัติของกฎหมาย สอดคล้องกับหลักความจำเป็น
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และต้องเป็นไปเพ่ือประโยชน์สาธารณะ อย่างไรก็ดี การกระทำของเจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีท่ี ๑ ถึงที่ 
๘  รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ ตามที่นำเรียนต่อศาลในข้อ ๕. กลับเป็นการกระทำโดยไม่ชอบด้วยกฎหมาย ขัดต่อ
วัตถุประสงค์ หลักเกณฑ์วิธีการตามกฎหมาย และเจตนารมณ์ของกฎหมาย ซึ่งตามเจตนารมณ์ของบทบัญญัติ
ของกฎหมายที่ให้อำนาจเจ้าหน้าที่รัฐในการจำกัดสิทธิในความเป็นอยู่ส่วนบุคคลนั้นจะต้องเป็นไปโดยมีอำนาจ
ตามกฎหมาย และต้องเป็นการกระทำไปเพ่ือประโยชน์สาธารณะโดยต้องกระทำเท่าที่จำเป็นและได้สัดส่วน
เท่านั้นเท่านั้น เพ่ือไม่ให้เป็นการกระทบกระเทือนต่อสิทธิในความเป็นอยู่ของประชาชนจนเกินสมควร การ
ปฏิบัติหน้าที่ของเจ้าหน้าที่รัฐในการใช้เทคโนโลยีต่างๆ เพ่ือได้ซึ่งข้อมูลมาจึงจำเป็นต้องกระทำโดยใช้ความ
ระมัดระวังอย่างยิ่งยวด การใช้เพกาซัสสปายแวร์เจาะเข้าระบบอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ของผู้ฟ้องคดีทั้งสองโดย
มิชอบด้วยกฎหมายนั้น เป็นการเจาะเข้าระบบอิเล็กทรอนิกส์และทำให้สามารถเข้าถึงข้อมูลส่วนบุคคลได้อย่าง
ไม่มีขอบเขตและไม่จำกัดระยะเวลา ทำให้ระบบปฏิบัติการของอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์และข้อมูลส่วนบุคคลของ
ผู้ฟ้องคดีทั้งสองไม่ปลอดภัยและทำให้อุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ของผู้ฟ้องคดีทั้งสองเสียหาย ซึ่งไม่สามารถ
ซ่อมแซมหรือป้องกันไม่ให้ถูกโจมตีโดยเพกาซัสสปายแวร์ซ้ำได้ เจ้าของอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ จำเป็นต้อง
เปลี่ยนอุปกรณ์และเบอร์โทรศัพท์มือถือ แต่ก็ไม่สามารถป้องกันการถูกโจมตีจากเพกาซัสสปายแวร์ได้อย่าง
เด็ดขาด อีกทั้ง ข้อมูลที่อยู่ในอุปกรณ์ อิเล็กทรอนิกส์ของผู้ ฟ้องคดีทั้งสองนั้น ล้วนแล้วแต่เป็นข้อมูลที่
ความสำคัญและเกี่ยวข้องกับการประกอบอาชีพการงานหรือเป็นข้อมูลส่วนบุคคลที่จำเป็นต้องเป็นความลับ 
เช่น ข้อมูลทางการเงินหรือธนาคาร ข้อมูลการประกอบธุรกิจ บทสนทนาส่วนบุคคล ข้อมูลที่ใช้ในการยืนยัน
ตัวตน โดยเฉพาะอย่างยิ่ง ผู้ฟ้องคดีทั้งสองประกอบอาชีพการงานที่เกี่ยวข้องกับการขับเคลื่อนสังคมและ
ทนายความ ข้อมูลที่เก็บรักษาในอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ของผู้ฟ้องคดีทั้งสอง เช่น ข้อมูลเกี่ยวกับองค์กรและ
การดำเนินโครงการต่างๆ ของผู้ฟ้องคดีที่ ๑  ที่อยู่ส่วนบุคคล ข้อมูลและช่องทางการติดต่อกับบุคลากรที่
ประกอบอาชีพในแวดวงเดียวกันหรือข้อมูลเกี่ยวกับการทำธุรกิจการค้า รวมถึงข้อมูลเกี่ยวข้องกับคดีความหรือ
การดำเนินกระบวนพิจารณาซึ่งผู้ฟ้องคดีที่ ๒ เป็นทนายความในคดี เป็นต้น จึงสมควรที่จะถูกจัดเก็บอย่ าง
ปลอดภัย โดยหากข้อมูลดังกล่าวได้รับการเข้าถึงโดยไม่ได้รับความยินยอมจากเจ้าของข้อมูล ย่อมก่อให้เกิด
ความเสี่ยงและอาจเป็นอุปสรรคต่อการดำเนินชีวิตหรือการประกอบอาชีพของผู้ฟ้องคดีทั้งสอง รวมถึงบุคคล
ใกล้เคียงผู้ฟ้องคดีท้ังสองได้ 

การใช้เพกาซัสสปายแวร์เจาะเข้าระบบและสอดแนมการเคลื่อนไหวของผู้ฟ้องคดีทั้งสองนั้นยัง
ก่อให้เกิดผลเป็นการจำกัดเสรีภาพในการแสดงออกของบุคคล เนื่องจาก เจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่  
๑ ถึงที่ ๘ รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ สามารถติดตามการแสดงความคิดเห็นหรือการเคลื่อนไหวของผู้ฟ้องคดีทั้ง
สอง ทำให้ผู้ฟ้องคดีทั้งสองไม่สามารถใช้เสรีภาพในการแสดงออกอย่างเป็นอิสระได้ จึงเป็นการกระทบต่อสิทธิ
ในความเป็นอยู่ส่วนตัวของผู้ฟ้องคดีทั้งสองตามมาตรา ๓๒ แห่งรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 
๒๕๖๐ รวมถึงยังกระทบและจำกัดสิทธิเสรีภาพอ่ืนๆ อันเกี่ยวเนื่องกับสิทธิในความเป็นอยู่ส่วนตัวของผู้ฟ้องคดี
ทั้งสอง เช่น เสรีภาพในการแสดงออกตามมาตรา ๓๔ แห่งรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. ๒๕๖๐ 
เสรีภาพในการติดต่อสื่อสารตามมาตรา ๓๖ แห่งรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. ๒๕๖๐ และเสรีภาพ
ในการเดินทางและเลือกถิ่นที่อยู่ตามมาตรา ๓๘ แห่งรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. ๒๕๖๐ รวมถึง
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สิทธิในความเป็นอยู่ส่วนตัวและเสรีภาพในการแสดงออกตามกติการะหว่างประเทศว่าด้ วยสิทธิพลเมืองและ
สิทธิทางการเมือง โดยมิชอบด้วยกฎหมาย เกินจำเป็น และไม่ได้สัดส่วน ทำให้ผู้ฟ้องคดีทั้งสองไม่สามารถใช้
สิทธิเสรีภาพดังกล่าวได้อย่างเต็มท่ี อันเป็นการทำให้ผู้ฟ้องคดีท้ังสองได้รับความเสียหายอีกด้วย  

นอกจากนี้ การกระทำของเจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘  รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ ที่
ร่วมกันใช้สปายแวร์เพ่ือเจาะเข้าระบบอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์และเข้าถึงข้อมูลส่วนบุคคลของประชาชนโดย
ไม่ได้รับความยินยอมในลักษณะตามฟ้องนั้น ก็มุ่งเป้าไปที่กลุ่มบุคคลที่ออกมาเคลื่อนไหวทางการเมือง 
วิพากษ์วิจารณ์การทำงานของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา และเรียกร้องให้มีการบังคับใช้กฎหมายและ
การบริหารราชการแผ่นดินที่สอดคล้องกับหลักประชาธิปไตยและสิทธิมนุษยชนเป็นการเฉพาะ โดยเฉพาะ
ในช่วงที่มีการเคลื่อนไหวทางการเมือง การกระทำดังกล่าว จึงเป็นการกระทำที่เลือกปฏิบัติโดยมีเจตนาเพ่ือ
ละเมิดสิทธิความเป็นส่วนตัวและริดรอนเสรีภาพในการแสดงออกและการมีส่วนร่วมทางการเมืองของ
ประชาชน ทำให้ผู้ฟ้องคดีทั้งสองไม่สามารถใช้สิทธิเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญได้โดยปราศจากการแทรกแซงจาก
เจ้าหน้าที่รัฐ อันเป็นการกระทำโดยมิชอบด้วยกฎหมายและกระทบต่อสิทธิเสรีภาพของผู้ฟ้องคดีทั้งสองจนเกิน
จำเป็นและไม่ได้สัดส่วน  

เมื่อเจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘  รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ กระทำการโดยมิชอบด้วย
กฎหมาย ทำให้ผู้ฟ้องคดีทั้งสองได้รับความเสียหาย ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘ ในฐานะที่เป็นหน่วยงานทาง
ปกครอง และในฐานะต้นสังกัดของเจ้าหน้าที่ จึงต้องรับผิดในผลละเมิดซึ่งเจ้าหน้าที่ได้กระทำในขณะปฏิบัติ
หน้าที่ตามมาตรา ๕ แห่งพระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. ๒๕๓๙ กล่าวคือ  

๖.๑ ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๗ รวมทั้งเจ้าหน้าที่ในสังกัด และผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ จะต้องระงับการใช้เพกา
ซัสสปายแวร์เพ่ือสอดแนม เจาะเข้าระบบ และเข้าถึงข้อมูลส่วนบุคคลของผู้ฟ้องคดีทั้งสองอีก รวมถึงต้อง
เปิดเผยข้อมูลการใช้เพกาซัสสปายแวร์และส่งมอบข้อมูลที่ได้จากการใช้เพกาซัสสปายแวร์คืนแก่ผู้ฟ้องคดีทั้ง
สอง โดยจะต้องลบข้อมูลดังกล่าวออกจากฐานข้อมูลของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๗ รวมทั้งเจ้าหน้าที่ในสังกัด 
และผู้ถูกฟ้องคดีท่ี ๙  

๖.๒ ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘ ต้องร่วมกันรับผิดเยียวยาชดใช้ความเสียหายอันเกิดจากการกระทำ
ละเมิดในหน้าที่ อันเป็นการละเมิดสิทธิในความเป็นอยู่ส่วนตัวและสิทธิเสรีภาพอ่ืนๆ ที่เกี่ยวข้อง เช่น เสรีภาพ
ในการแสดงออก เสรีภาพในการเดินทาง และเสรีภาพในการติดต่อสื่อสาร อันล้วนแล้วแต่เป็นสิทธิเสรีภาพอัน
ได้รับความคุ้มครองภายใต้รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. ๒๕๖๐ รวมถึงการกระทำละเมิดในหน้าที่
ดังกล่าวยังเป็นเหตุทำให้ผู้ฟ้องคดีทั้งสองได้รับความเสียหายจากการที่ระบบปฏิบัติการและการคุ้มครองข้อมูล
ส่วนบุคคลของอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ของผู้ฟ้องคดีทั้งสองได้รับความเสียหาย ก่อให้เกิ ดผลกระทบต่อการ
ดำเนินชีวิตและการประกอบอาชีพของผู้ฟ้องคดีทั้ง ๒ ในส่วนนี้ ผู้ฟ้องคดีทั้งสองขอเรียกค่าเสียหาย คนละ 
๒,๐๐๐,๐๐๐ บาท พร้อมดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ ๕ ต่อปีนับถัดจากวันฟ้องเป็นต้นไป จนกว่าผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ 
ถึงท่ี ๘ จะชำระแก่ผู้ฟ้องคดีท้ังสองเสร็จสิ้น  
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๖.๓ ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘ ต้องร่วมกันชดใช้ค่าเสียหายต่อจิตใจของผู้ฟ้องคดีทั้งสอง เนื่องจาก การ
กระทำละเมิดของเจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘  รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ ทำให้ผู้ฟ้องคดีทั้ง
สองต้องหวาดระแวง วิตกกังวลว่าจะถูกเพกาซัสสปายแวร์เจาะเข้าระบบอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์และเข้าถึงข้อมูล
ส่วนบุคคล ในส่วนนี้ ผู้ฟ้องคดีทั้งสองขอเรียกค่าเสียหายคนละ ๕๐๐,๐๐๐ บาท พร้อมดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ ๕ 
ต่อปีนับถัดจากวันฟ้องเป็นต้นไป จนกว่าผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘ จะชำระแก่ผู้ฟ้องคดีทั้งสองเสร็จสิ้น  

ข้อ ๗ ด้วยเหตุผล ข้อเท็จจริง และข้อกฎหมายดังกล่าว ผู้ฟ้องคดีขอเรียนต่อศาลปกครองว่าการ
กระทำของเจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘  รวมถึงผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๙ ตามที่บรรยายฟ้องข้างต้น 
อันเป็นการละเมิดต่อผู้ฟ้องคดีทั้งสอง และทำให้ผู้ฟ้องคดีทั้งสองได้รับความเสียหายอย่างมีนัยสำคัญ เป็นการ
กระทำที่กระทบต่อสิทธิเสรีภาพของบุคคลอย่างร้ายแรง เกินจำเป็น และไม่ได้สัดส่วน โดยเฉพาะอย่างยิ่ง สิทธิ
ในความเป็นอยู่ส่วนตัว อันเป็นสิทธิเสรีภาพที่ได้รับความคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญและยังเป็นสิทธิที่เกี่ยวเนื่องกับ
สิทธิเสรีภาพอ่ืนๆ อันเป็นรากฐานสำคัญของการปกครองในระบอบประชาธิปไตย การกระทำดังกล่าวจึงกระทบ
ต่อสิทธิของผู้ฟ้องคดีทั้งสองอย่างมีนัยสำคัญ ผู้ฟ้องคดีทั้งสองจึงใช้สิทธิฟ้องคดีต่อศาลปกครอง เพ่ือขอให้ศาล
พิจารณาพิพากษาคดีตามกระบวนการยุติธรรมทางปกครองและวางบรรทัดฐานในการคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ
ของผู้ฟ้องคดี และป้องกันไม่ให้มีการกระทำละเมิดต่อสิทธิเสรีภาพของประชาชนในลักษณะเช่นนี้ต่อไป 

ควรมิควรแล้วแต่จะโปรด 
 
 

ลงชื่อ    ผู้รับมอบอำนาจผู้ฟ้องคดีท้ังสอง 
          (นายอภิรักษ์ นันทเสรี) 
 
ลงชื่อ    ผู้รับมอบอำนาจผู้ฟ้องคดทีัง้สอง  
        (นางสาวฉัตรมณี ไตรสนธิ) 
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คำขอท้ายฟ้อง  

ข้อ ๑. ขอให้ศาลมีคำพิพากษาหรือคำสั่งให้ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๗ รวมทั้งเจ้าหน้าที่ในสังกัด และผู้ถูก
ฟ้องคดทีี่ ๙ จะต้องระงับการใช้เพกาซัสสปายแวร์เพ่ือสอดแนม เจาะเข้าระบบ และเข้าถึงข้อมูลส่วนบุคคลของ
ผู้ฟ้องคดีทั้งสองอีก รวมถึงต้องเปิดเผยข้อมูลการใช้เพกาซัสสปายแวร์และส่งมอบข้อมูลที่ได้จากการใช้เพกาซัส
สปายแวร์คืนแก่ผู้ฟ้องคดีทั้งสอง โดยจะต้องลบข้อมูลดังกล่าวออกจากฐานข้อมูลของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๗ 
รวมทั้งเจ้าหน้าที่ในสังกัด และผู้ถูกฟ้องคดีท่ี ๙  

ข้อ ๒. ขอให้ศาลมีคำพิพากษาหรือคำสั่งให้ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘ ต้องร่วมกันรับผิดเยียวยาชดใช้
ความเสียหายอันเกิดจากการกระทำละเมิดในหน้าที่ อันเป็นการละเมิดสิทธิในความเป็นอยู่ส่วนตัวและสิทธิ
เสรีภาพอ่ืนๆ ที่ เกี่ยวข้อง เช่น เสรีภาพในการแสดงออก เสรีภาพในการ เดินทาง และเสรีภาพในการ
ติดต่อสื่อสาร อันล้วนแล้วแต่เป็นสิทธิเสรีภาพอันได้รับความคุ้มครองภายใต้รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
พ.ศ. ๒๕๖๐ รวมถึงการกระทำละเมิดในหน้าที่ดังกล่าวยังเป็นเหตุทำให้ผู้ฟ้องคดีทั้งสองได้รับความเสียหายจาก
การที่ระบบปฏิบัติการและการคุ้มครองข้อมูลส่วนบุคคลของอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ของผู้ฟ้องคดีทั้งสองได้รับ
ความเสียหาย ก่อให้เกิดผลกระทบต่อการดำเนินชีวิตและการประกอบอาชีพของผู้ฟ้องคดีทั้ง ๒ ในส่วนนี้ ผู้
ฟ้องคดีทั้งสองขอเรียกค่าเสียหาย คนละ ๒,๐๐๐,๐๐๐ บาท พร้อมดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ ๕ ต่อปีนับถัดจาก
วันฟ้องเป็นต้นไป จนกว่าผู้ถูกฟ้องคดีท่ี ๑ ถึงท่ี ๘ จะชำระแก่ผู้ฟ้องคดีท้ังสองเสร็จสิ้น  

ข้อ ๓. ขอให้ศาลมีคำพิพากษาหรือคำสั่งให้ผู้ถูกฟ้องคดีท่ี ๑ ถึงที่ ๘ ต้องร่วมกันชดใช้ค่าเสียหายต่อจิตใจ
ของผู้ฟ้องคดีทั้งสอง เนื่องจาก การกระทำละเมิดของเจ้าหน้าที่ในสังกัดของผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘  รวมถึงผู้
ถูกฟ้องคดีที่ ๙ ทำให้ผู้ฟ้องคดีทั้งสองต้องหวาดระแวง วิตกกังวลว่าจะถูกเพกาซัสสปายแวร์เจาะเข้าระบบ
อุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์และเข้าถึงข้อมูลส่วนบุคคล ในส่วนนี้ ผู้ฟ้องคดีทั้งสองขอเรียกค่าเสียหายคนละ ๕๐๐,๐๐๐ 
บาท พร้อมดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ ๕ ต่อปีนับถัดจากวันฟ้องเป็นต้นไป จนกว่าผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘ จะชำระ
แก่ผู้ฟ้องคดีทั้งสองเสร็จสิ้น  

ข้อ ๔. ขอให้ศาลมีคำพิพากษาหรือคำสั่งให้ผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ ถึงที่ ๘ รับผิดชดใช้ค่าฤชาธรรมเนียมแทนผู้ฟ้อง
คดีทั้งสองด้วย 

 
ลงชื่อ    ผู้รับมอบอำนาจผู้ฟ้องคดทีั้งสอง 
           (นายอภิรักษ์ นันทเสรี) 
 
ลงชื่อ    ผู้รับมอบอำนาจผู้ฟ้องคดทีั้งสอง  
         (นางสาวฉัตรมณี ไตรสนธิ) 
        


